Overklagan av beslut av Kommunstyrelsen 31 mars 2021
Paragraf § 26, diarienummer KS-2020/47.104

Jag anser att kommunen inte har besvarat min Huddingefraga. Huddingefragan beskriver tva
mal

- minska risken for olyckor radikalt

- minska bullerstérningarna for grannfastigheterna

Tjansteutldtandet har inte tagit fasta pa de underliggande orsakerna till sikerhetsriskerna
och bullerorsakerna som patalats i Huddingefragan och heller inte féreslagit tydliga I6sningar.
Kommunen har inte heller motiverat min fraga varfér omtalad stricka genom villaomradet
behover vara fyrfilig.

Kommunstyrelsen kan inte vara oinformerad om fragans aktualitet och brist p& behandling av
fragan enligt protokollanteckningar i drendet, fran Vansterpartiet . Dar framgar klart att
hanvisning till ett dtgdrdsprogram som inte bifogas inte ar ett seridst svar.

Nar det galler orsaken till bullerproblem sa finns varken analys eller 16sningsforslag - trots
fragans rubrik "mindre buller". Utredningen tar inte hansyn till att en villadgares livsutrymme
utgdrs inte bara av bostad utan ocksa av bade altan och tradgard. Den utredning som
hanvisas till tar endast fasta pa inomhusbuller.

Nar det géller trafiksdkerhet finns inga konkreta |6sningsférslag. Férvaltningen hanvisar till en
"planering" utan angivelse av nagra konkreta dokument. Det namns dock i samma avsnitt att
dagens utformning av rondellen inte sakerstaller god funktion gillande trafiksakerhet och
kapacitet. Dessutom skrivs att nuvarande farthinder inte forhindrar att fordon som kor ut ur
cirkulationen haller for hog hastighet - nuvarande hastighetsgrans i rondellen &r 30 under
skoltider!

Tjansteutlatandet ndmner att hastighetsddmpande atgarder vid utfarten fran rondellen
skulle vara negativa for kollektivtrafiken. Mig veterligen finns inte ndgon busslinje fran
centrumrondellen norrut. Jag tolkar detta att Forvaltningen inte har ndgon kinnedom om de
lokala forutsattningarna.

[ Huddingefragan efterlyses motiv varfor Haradsvagen pa denna stracka behéver vara fyrfilig
genom villaomradet. Tjansteutladtandet végrar att besvarar denna fraga.

Besluten hanvisar till en utredning och en plan, men ingen av dessa dokument finns
tillgangliga pd hemsidan. Nér jag fick tag i dokumentet PM A08 Haradsvdgen konstaterade jag
att utredningen inte omfattar buller i ett villaomrade utan bara buller inomhus.
Huddingefragan refererar till ett villaomrade.

Dokumentet PM AQ8 &r bade bristfalligt och innehaller felaktigheter
Eftersom ingen har reagerat pa felaktigheterna sa tolkar jag att varken férvaltningen eller
politikerna har last underlagen infor beslut.

| dokumentet PM A0S laser jag att 3) saknas i tabellen. Jag gissar att man i 3:e raden avser
strackan mellan Gamla Sodertéljevagen och Smista allé trots att det star mellan Segeltorp



och Gamla Soédertéljevdgen. Nar jag ldser 2) sa noterar jag att hastigheten borde vara 30/40
och inte 40.

Tjansteutlatandet tar inte stallning till orsaken till sdkerhetsriskerna och trafikbullret. Den
saknar trafiktekniska argument varfor man behover ha fyrfiligt pa denna strécka genom
villaomradet. Trafikunderlagen i PM AO8 tyder pa att det inte finns trafiktekniska argument.
Forvaltningens forslag pa att flytta hastighetsgransen 150 m norrut ar troligtvis meningslost.
Bilisterna kommer att paborja omkoérning redan i rondellen, som idag. Atgarden gor i basta
fall att man flyttar accelerationsstrackan 150 m med bullret precis utanfor radhusen pa
Knostervagen. Bullret som orsakas av acceleration till 60 km och mer samt "tavlingskérning'
finns inte med i bullerutredning trots att det betydligt 6verskrider medelvardet for uppmatt
buller. For bullret pa strackan sdderut fran Smista allé [dmnas inga 16sningsforslag, det ndmns
inte ens.

Med tanke pa alla luckor, brister och felaktigheter i utredningen kraver jag att
tjansteutlatandet utgar fran beskrivna mal och orsaker i min Huddingefraga, garna med
personal som har kunskap om omradet. Jag forvdantar mig ocksa att resultatet formedlas med
sparbara, refererade dokument.

Om kommunen vill begransa omfattningen av utredningar/tjansteutlatande, relevanta for

Huddingeforslaget, sa forvantar jag mig en skriftlig, begriplig forklaring varfér man véljer att
gora sa - en rak kommunikation.

Karl Hobiger




