Huddinge GRANSKNINGSUTLATANDE 1(5)

Datum Diarienummer
2020-10-21 KS 2018/2980

Granskningsutlatande — Detaljplan for Bergskammen 46 inom
Segeltorp, Huddinge kommun

Sammanfattning

Granskning genomfordes under tiden 14 september — 5 oktober 2020 genom att

information om planforslaget sdndes till berérda sakégare enligt
fastighetsforteckningen och berdrda remissinstanser for yttrande.

Handlingarna har funnits tillgéngliga pa Servicecenter, kommunens hemsida

Foérandringar i plankartan
e Plankartan uppdateras med tydligare pilar.
e Plusho6jd for markens hojdsittning tas bort.

Granskningsutlatandets innehall

Beskrivning av Arendet ..........c.eeeiviieiiieeiiieciecee e 1
Hur har programsamradet/samradet/granskningen gétt till?.............cccceeveeriieennenn. 1
Inkomna yttranden frin remisSINStANSET ........ccueevuerieriierierienieeieeese et 2
Inkomna yttranden fran SaKAGATe..........cccvviieiiiieeiiiieeiie et 2
Inkomna yttranden fran GVIIZA ......ceeoveeeiiieeiiieciieeeiee e e 3

Beskrivning av drendet
Kommunstyrelsens forvaltning fick i mars 2019 1 uppdrag av kommunstyrelsen att
upprétta en detaljplan for Bergskammen 46.

Planen syftar till att prova en byggrétt som mdjliggér de befintliga byggnader som
star pa fastigheten.

Detaljplanen for Bergskammen 46 har tagits fram av en projektgrupp under
ledning av plansektionen pa kommunstyrelsens forvaltning.

Samrad har skett under tiden 27 januari och 17 februari 2020. Inkomna yttranden
fran remissinstanser, sakégare och berérda har sammanstillts och besvarats i
separat redogdrelse som 1 skrivande stund finns tillgdnglig pa kommunens
hemsida samt fortséttningsvis i kommunens arkiv. Personnamn har tagits bort for
att mojliggora publicering pad kommunens hemsida.

Hur har granskningen gatt till?

Granskning har skett under tiden 14 september — 5 oktober 2020. Underréttelse
om granskning med planhandlingar har sénts till berérda sakédgare, myndigheter,
ndmnder med flera. Handlingarna har funnits tillgéngliga pd Huddinge kommuns
servicecenter och hemsida.
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Inkomna remissvar och yttranden har sammanstéllts och sammanfattats i detta
granskningsutlatande men finns tillgdngliga i sin helhet i kommunens planakt.
Samtliga remissvar och yttranden bemdéts i kommentarer nedan.

Inkomna yttranden fran remissinstanser
Lantmaterimyndigheten
Synpunkt om hur pilarna placerats i plankartan

Kommentar:
Plankartan uppdateras utifran synpunkten

Segeltorp villadgarforening
Det framgar inte varfor kommunstyrelsen stiller sig positiv till planidndring i just
detta fall. Alla fastighetségare bor i sa fall kunna fa dndring av sin byggritt.

Fasaden mot Bergsvégen ger intryck av att bo i ett hoghusomréade, byggnaden
borde minskas pd hojden

Kommentar:

Situationen som uppstétt for den aktuella fastigheten genom att bygglovet
overklagades sent i byggprocessen har sin grund 1 att det givna lovet inte vann
laga kraft. Plan- och bygglagen &dr nu @ndrad och en likartad situation bor inte
kunna uppsté igen.

Under planarbetet har volym och hgjder studerats och bedomningen ér att den
befintliga byggnaden inte avviker i sa stor utstrickning att det kan anses oldmpligt
med hénsyn till syftet och markanvéndningen.

Foljande remissinstanser har ingen erinran:
e Region Stockholm, trafikforvaltningen

SRV étervinning

Sodertorns Fjarrvirme AB

Lansstyrelsen

Telia company

Inkomna yttranden fran sakagare enligt fastighetsforteckning

Sakagare 1
Tycker att det &r odemokratiskt att &ndra detaljplanen sa att byggnaden blir
planenlig nér det tidigare bygglovet har upphévts.

Tycker inte att byggnaden passar in i omradet, att den &r for hog samt att
oldgenhet med insyn uppstétt pa den egna fastigheten.

Kommentar:
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Plan och bygglagen reglerar hur planprocessen ska ga till for att lata
remissinstanser, sakdgare och boende ldmna synpunkter pa forslag till ny
detaljplan.

Under planarbetet har volym och hgjder studerats och bedomningen ér att den
befintliga byggnaden inte avviker i sa stor utstrickning att det kan anses oldmpligt
med hénsyn till syftet och markanvéndningen.

I ett villaomrade med tomter om ca 1000 kvadratmeter kan insyn uppsta mellan
fastigheterna.

Sakagare 2
Invénder mot planforslaget och instimmer med yttrande frén sakdgare 1

Kommentar:
Se kommentar sakdgare 1.

Sakagare 3
Invdnder mot planforslaget och instimmer med yttrande fran sakégare 1

Kommentar:
Se kommentar sakégare 1.

Sakagare 4
Invdnder mot planforslaget och instimmer med yttrande fran sakégare 1

Kommentar:
Se kommentar sakédgare 1.

Sakagare 5
Invdnder mot planforslaget och instimmer med yttrande fran sakégare 1

Kommentar:
Se kommentar sakégare 1.

Inkomna yttranden fran ovriga

Narboende 1

Vill anses som sakdgare da deras hus ligger snett emot Bergskammen 46 och vyn
ar rakt emot byggnaden. Upplever byggnaden som skrymmande och inte passar in
1 den homogena miljon 1 Gvrigt.

Tycker att det dr oréttvist att fastigheten far storre byggritt &n andra i omradet.

Tycker inte att det &r rétt att gora en planéndring for att gora byggnaden pa
Bergskammen 46 planenlig.
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Tycker att planbeskrivningen for cirkelargument i frdga om anpassning till
kulturmiljon

Tycker att planen brister i forhallande till PBL 2 kap 6§ punkt 1
Saknar redogorelse for byggnadens paverkan pd omgivande byggnader.

Upplever storande ljud fran Bergskammen 46 i form av samtal och signaturljud
fran dator.

Upplever att solljuset minskat i omfattning pé den egna fastigheten till foljd av att
byggnaden pd Bergskammen 46 uppfordes.

Kommentar:

Kommunen bestéller en sakdgarforteckning av lantmiteriet som tar fram den
utifran vedertagen praxis, sedan gors en beddmning om skél finns att ta med
ytterligare personer som sakédgare. I det hér fallet har vi inte bedomt att laget for er
fastighet gor att ni ska ingd som sakégare. Den som ldmnat synpunkter under
samrad eller senast granskning och inte anser sig ha fatt sin synpunkter
tillgodosedda kan overklaga beslutet om att anta detaljplanen.

Plan och bygglagen reglerar hur planprocessen ska ga till for att lata
remissinstanser, sakdgare och boende ldmna synpunkter pa forslag till ny
detaljplan.

I planbeskrivningen redogdrs for vad olika underlag séger och sedan vilket
avvigande kommunen gor gillande detta. Under planarbetet har volym och hojder
studerats och bedomningen ir att den befintliga byggnaden inte avviker i sa stor
utstrackning att det kan anses oldmpligt med hénsyn till syftet och
markanviandningen.

I ett villaomrade med tomter som dr ca 1000 kvadratmeter stora kan insyn och
ljud mellan fastigheterna uppkomma.

Information om granskningsutldtande och datum for beslut i kommunfullméktige
samt senare eventuell besvirshianvisning skickas till dem som under samrad eller
granskning ej fatt sina synpunkter tillgodosedda. En forteckning dver dessa finns i
kommunens akt.
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Carolin Andersson

Planarkitekt
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