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Handlaggare
Susanne Wallgren Klimat- och stadsmiljonamnden
Susanne.Wallgren@huddinge.se

Detaljplan for Grantorp 2:32 — svar pa intern remiss

Forslag till beslut
1. Klimat- och stadsmiljondmnden antar forvaltningens tjansteutlatande,
daterat den 3 september 2020, som sitt remissvar till kommunstyrelsen.

2. Protokollet justeras omedelbart.

Sammanfattning

Klimat- och stadsmiljondmnden har av kommunstyrelsen fatt remiss pa forslag till
detaljplan for Grantorp 2:32 med flera. Detaljplanen syftar till att mojliggora ett
nytt bostadskvarter som utvecklar Campus Flemingsberg. Planen ger byggrétter
for cirka 600 student- och forskarbostéder, en forskola med fem avdelningar samt
utbyggnaden av befintligt rulltrappshus. Planomradet bestar av ett
sammanhéngande omrade mellan Alfred Nobels Allé och den nya Trafikplats
Hogskolan, samt rulltrappshuset 1 Flemingsberg.

Milj6- och bygglovsforvaltningen hade velat se en redovisning av samtliga planer
pa exploatering av naturmark i Flemingsbergsdalen istillet for att dessa redovisas
var fOr sig som i den hér detaljplanen. De sammanlagda effekterna av
exploatering av naturmark borde redovisas bade for biologisk méngfald och for
dagvatten. Om man hade tittat pa samtliga exploateringar som &r planerade 1
omradet sé skulle de antagligen sammantaget bedomas ha betydande
miljopaverkan. I detaljplanen blir effekten av genomfGrandet sé liten att den inte
bedoms ha betydande miljopaverkan.

Forvaltningen efterfrdgar 1 planbeskrivningen fler atgéarder for klimatanpassning i
enlighet med kommunens handlingsplan for klimatanpassning.

Forvaltningen anser att en konskensanalys och plan som tar hdnsyn till
naturmarken 1 sin helhet behover tas fram innan avverkning paborjas. En sddan
analys och plan ska sdkerstdlla att den angransande naturmarken stormsékras,
samt att inga skador uppstar pad denna naturmark eller dess skyddsvirda trad. I
annat fall finns det viss risk for att kommunen drar pa sig betydande
driftkostnader av skadad naturmark.

Forvaltningen anser till skillnad frdn bedomningen i planbeskrivningen att
exploateringen innebér ett 6kat anvindande och hogre besokstryck péd redan
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befintliga anldggningar, vilket medfor 6kade driftskostnader. Vidare saknar
forvaltningen berdkningar av driftkostnader for utbyggnaden av rulltrappshuset
med tva nya hissar.

Forvaltningen tycker att den i planen bendmnda ”landgéng” som ska ansluta till de
tva nya hissarna 1 rulltrapphuset bor kallas ”bro” och dimensioneras som en
cykelbro alternativt behdvs en annan 16sning for snérdjning.

Beskrivning av arendet

Klimat- och stadsmiljondmnden har av kommunstyrelsen fétt remiss pé forslag till
detaljplan for Grantorp 2:32 med flera. Detaljplanen syftar till att mojliggora ett
nytt bostadskvarter som utvecklar Campus Flemingsberg. Planomréadet bestér av
ett sammanhéngande omrade mellan Alfred Nobels Allé och den nya Trafikplats
Hogskolan, samt rulltrappshuset 1 Flemingsberg. Omradet &r idag till storsta delen
obebyggt, kuperat och bevuxet med blandskog. Planomradet ligger i
kollektivtrafikzon A, cirka 300—-600 meter soder om Flemingsbergs
pendeltagsstation.

Detaljplanen mojliggor cirka 600 nya student- och forskarbostider, en forskola
och lokaler i anslutning till det torg som skapas. Dess karaktédr bygger pa tva
skalor, en ldgre (5—7 véningar), samt en hogre skala (9—10 vaningar) som utgors
av enstaka punkthus vilka sprids ut i 6vrig bebyggelse och markerar torgets
placering och métet mot dalen nedanfor.

Anledningen till att det foreslds att campus Flemingsberg kompletteras med
ytterligare student- och forskarbostdder &r att det rader brist pa student- och
forskarbostader i1 stockholmsregionen. Mingden bostdder i campusomradet
medfor behov av att etablera en forskola 1 niromradet. P4 grund av 6kade floden
frén pendeltigstrafiken sa behover dven befintligt rulltrappshus i Flemingsberg
utvecklas med ytterligare tva hissar.

Preliminér tidplan for detaljplanen innebédr samrad 19 maj — 30 juni 2020,
granskning 7 december — 11 januari 2021, antagande 1 kvartal 2, 2021 och laga
kraft i kvartal 2, 2021. Byggnation planeras till 2021 —2025.

I planunderlaget bedoms att ett genomforande av planen inte kan antas medftra en
betydande miljopéverkan och att en strategisk miljobedomning dérfor inte &r
nodvéndig. Lansstyrelsen bedomer att en betydande miljopaverkan, orsakat av
detaljplanens genomfGrande, inte gér att utesluta. Kommunstyrelsen delar inte
lansstyrelsens stidllningstagande och har motiverat vidare varfor detaljplanens
genomforande inte kan anses medfora en betydande miljopaverkan. Detta ar
framst kopplat till biologisk méangfald for djur — vaxter. Patalade vérden ligger i
de flesta fall utanfor planomradet och berdrs inte av aktuell detaljplan. De virden
som berdrs av planforslaget, exempelvis Kandelabersvamp och Blasippa, dér
bedoms att forlusten lokalt inte bedoms leda till en sé stor paverkan pa arten som
helhet att det kan klassas som betydande paverkan.
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Forvaltningens synpunkter

Milj6- och bygglovsforvaltningen hade velat se en redovisning av samtliga planer
pa exploatering av naturmark i Flemingsbergsdalen istéllet for att dessa redovisas
var fOr sig som i den hér detaljplanen. De sammanlagda effekterna av
exploatering av naturmark borde redovisas bade for biologisk mangfald och for
dagvatten.

Aktuell detaljplan bedoms inte kunna ge upphov till betydande miljopaverkan
(som avses 1 miljobalkens 6 kap 5-8§§, med beaktande av forordningen 1998:905,
bilaga 4). Motivet till stillningstagandet grundas pé att den negativa
miljopéverkan som planen medfor bedoms kunna atgirdas for att undvika att
paverkan blir betydande.

I planprogrammet for Flemingsbergsdalen konstateras att det egentligen skulle
behovas en miljokonsekvensbeskrivning (MKB) i samband med planprogrammet
men foresldr att detta gors 1 samband med efterf6ljande detaljplanering pa grund
av tidsbrist och att det inte utgor ett lagkrav. I detaljplanen blir effekten si liten att
den inte bedoms ha betydande miljopaverkan. Men om samtliga exploateringar
som dr planerade i omradet hade beaktats sa skulle de antagligen sammantaget
beddmas ha betydande miljopéverkan. Det blir ganska mycket naturmark som
forsvinner nar man ridknar med Bjornkulla och andra detaljplaner inom
Flemingsbergsdalen.

Jordens klimat har redan blivit varmare, och den forandringen kommer att
fortsétta. Det dr darfor 1 alla stadsbyggnadsprojekt, inklusive detta, viktigt att
arbeta med klimatanpassning. Kommunens handlingsplan for klimatanpassning
samt kommunens dagvattenstrategi bor efterlevas och listade dtgédrder bor
genomforas i sé stor utstrackning som mojligt. Forvaltningen efterfragar i
planbeskrivningen fler atgirder for klimatanpassning i enlighet med
handlingsplanen for klimatanpassning.

Forvaltningen foreslar att for att gynna den kandelabersvamp som finns inom
detaljplaneomradet bor asp som behdver tas ner laggas som dod ved i omraden
som sparas. Nar det géller Hasselsnok i ndromradet finns det mojligtvis ocksa
atgirder som kan goras for att gynna den.

I planhandlingen beskrivs att den marginella 6kningen av kvdve och krom inte
bedoms péverka mélet att uppnd MKN for Orléngen, da sjons déliga ekologiska
status framst beror pa halten av totalfosfor och inte kvdve och krom. Eftersom det
inte &r tillatet att genomfora atgérder som riskerar att forsdmra vattenmiljon
jamfort med nuldget ar det viktigt att 4ven se till den sammanlagda paverkan fran
de planerade detaljplanerna i omradet och sdkerstélla att den totala paverkan inte
innebér en risk for forsimring av Orldngens vattenkvalitet. Enligt Miljobalken (4
§ 5 kap.) far en myndighet eller en kommun inte tillata att en verksamhet eller en
atgird paborjas eller d&ndras om detta, trots atgérder for att minska fororeningar
eller storningar fran andra verksamheter, ger upphov till en sddan 6kad férorening
eller storning som innebdr att vattenmiljon forsdmras pa ett otillatet sétt eller som
har sadan betydelse att det aventyrar mdjligheten att uppné den status eller
potential som vattnet ska ha enligt en miljokvalitetsnorm.
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Forvaltningen anser att en konsekvensanalys och en plan som tar hansyn till
naturmarken 1 sin helhet behdver tas fram innan avverkning pabdrjas. Kommunen
riskerar 1 annat fall att dra pa sig betydande kostnader for att i samband med
exploatering inte ta hénsyn att ett storre omrade naturmark avverkas. Det finns
flera exempel inom kommunen dér nirliggande naturmark skadats i samband med
avverkning i exploateringsskedet. Exempel pd naturskador &r en stor mangd
skadade trad pa grund av kraftigt 6kad méngd stormfillda trdd och angrepp av
granbarkborre. Skador pé angriansade naturmark i kommunens dgo skulle medfora
Okade driftkostnader for kommunen, sérskilt nar det giller ett svartillgangligt
planomrade som detta.

Forvaltningen haller inte med om den bedomning som gors i planbeskrivningen
(sidan 41) rorande driftskostnader, utan anser att exploateringen kommer ge 6kade
driftskostnader. I planbeskrivningen pé sidan 15 under rubriken Lek och
rekreation ges ett exempel ddr det beskrivs att inga nya lekparker kommer att
byggas i omradet. Istéllet hdnvisar man till befintliga parker inom ndromradet,
Terapiparken och Flemingsbergsparken. Denna typ av exploatering ger ett 6kat
anvindande och hogre besokstryck pé redan befintliga anldggningar inom
nidromrédet vilket leder till 6kade driftskostnader i form av titare intervaller for
renhéllning, 6kade underhallskostnader med anledning av ett hogre slitage.

Ovanstaende géller for alla typer av ndrliggande kommunala skotselprodukter.
Forvaltningen anser att detta behdver lyftas fram som en del av den ekonomiska
analysen och att dessa kostnader synliggors redan i detta skede. Renhéllning ar
kostsamt och denna typ av exploatering bidrar till att fler ménniskor ror sig i
nidromrédet och att intervaller for skotsel och underhall ddrmed behdver anpassas
for en hogre genomstromning av manniskor i omradet.

Forvaltningen saknar berdkningar av driftkostnader for utbyggnaden av
rulltrappshuset med tvd nya hissar.

Vidare saknar forvaltningen information i planhandlingarna om vad som ska
hidnda pa platsen for den befintliga snedbanehissen 1 rulltrappshuset. Den skulle
behova rivas som en del av projektet och ersittas med en vanlig trappa eller
ytterligare en rulltrappa.

Forvaltningen foreslar att det som i1 handlingarna kallas for ”landgang” som
ansluter till de tva nya hissarna istédllet bor bendmnas ”’bro”. Bron behover
dimensioneras som en cykelbro, det vill sédga halla for sndrdjningsfordon etcetera,
alternativt maste nadgon annan typ av losning finnas for snordjning (till exempel
ett tak) for att undvika handskottning.

Ekonomiska och juridiska konsekvenser
Forvaltningens forslag till beslut innebér inga ekonomiska eller juridiska
konsekvenser for nimnden.
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Toralf Nilsson Tove Bodin
Teknisk direktor Administrativ chef
Bilagor
Bilaga 1. Samradsbrev
Bilaga 2. Planbeskrivning
Bilaga 3. Plankarta
Bilaga 4. Sindlista
Bilaga 5. Naturvirdesinventering
Bilaga 6. Hasselsnoksutredning for naturmark vid vistra campusomrédet
Bilaga 7. Ekosystemtjinstanalys, Véstra campusomradet Flemingsberg
Bilaga 8. Tradinventering
Bilaga 9. Dagvattenutredning
Bilaga 10. Trafikutredning

Beslutet ska skickas till
Kommunstyrelsen

For ovriga underlag till detaljplanen, se www.huddinge.se/grantorp
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