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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 3840-19
Mark- och miljodomstolen 2019-10-29
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
Massood Shabani

Sjoliden 13
142 64 Trangsund

Motparter
1. Natur- och byggnadsnimnden 1 Huddinge kommun
141 85 Huddinge

2. Diana Stockgard
Sjoliden 11
142 64 Trangsund

3. Anders Stockgard
Adress som 2

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Stockholms ldns beslut den 30 april 2019 1 drende nr 4034-18239-
2018, se bilaga 1

SAKEN
Tillsynsanméilan avseende fastigheten Dragspelet 37 1 Huddinge kommun

DOMSLUT

1. Med dndring av lidnsstyrelsens beslut upphiaver mark- och miljodomstolen Natur-
och byggnadsndmnden 1 Huddinge kommuns beslut den 16 april 2018, dnr NBF
2017-002789, i den del det avser gabionkorgar fyllda med sten och dterforvisar
drendet 1 den delen till nimnden for fortsatt handldggning.

2. Mark- och miljddomstolen avslar 6verklagandet i ovrigt.

Dok.Id 599121
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se



Sid 2
NACKA TINGSRATT DOM P 3840-19
Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND

Natur- och byggnadsnimnden i Huddinge kommun (nimnden) beslutade den 16
april 2018 att avskriva ett drende avseende anmélan om olovlig byggnation och
siktskymmande hick m.m. pa fastigheten Dragspelet 37. Grannen och anméilaren
Massood Shabani dverklagade ndmndens beslut till Lansstyrelsen i Stockholms ldn,
som 1 beslut den 30 april 2019 avslog 6verklagandet. Massood Shabani har

overklagat ldnsstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.
Massood Shabani far anses ha yrkat att drendet ska aterforvisas till ndmnden for
vidtagande av tillsynsatgéirder 1 enlighet med vad han begirt. Till stod for sin talan

har han anfort 1 huvudsak foljande.

De murar han har klagat pa och vill ska rivas dr bygglovspliktiga. Det &r inte
acceptabelt att man pa en stricka av sex meter uppfor murar med tre helt olika
utseenden och konstruktion. Flera typer av murar med olika materialblandningar
som forekommer pa en kort stracka ger intryck av oreda och skripighet pa en

kéanslig plats.

Konstruktionen som dr uppford mot hans framsida lings med tomtgrans har
kommunen kallat for plank 1 brevvéxling och beslut, det dr darfor bygglovspliktigt.
Sedermera har kommunen dndrat sig och bedomt att konstruktionen &r ett staket, for
att medge bygglovsfrihet. Enligt kommunens riktlinjer &r ett staket bygglovsbefriat
endast om den dr genomsiktligt till minst 50 %. Detta numera s.k. staket &r téitt och
ogenomsiktligt. Déarfor borde detta antingen vara bygglovspliktigt tétt staket eller s
ar det plank. I bada fallen sa dr det som ar uppfort bygglovspliktigt och ska rivas.
Planket/staketet har dessutom uppforts pa ett icke fackmannaméssigt sitt och lutar

nu ca 30 cm in pé hans tomt i ena dnden och &r 1 vigen for byggnation.

Naéstan hélften av grenverket pé fullvuxna trdd vid tomtgrins tringer 6ver hans
tomt. Traden har stora kronor som nar hans takfot bdde pa huset och garaget. De gér

dven Over hans taknock hdjdmaissigt. En stor mingd 16v och hdngen hamnar arligen
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pa hans tak och bildar mossa som i forlingningen kan ge frostskador péa taket. Alla
16v, hdngen och rotter som kommer in pa hans sida har dessutom tagit dod pa
grasmattan. Traden kommer att skada hans egendom och maste fillas. Thujor som
blir sex meter hdga har planterats pa tomtgrins och dess grenar tépper till en
inspektionsremsa pa hans sida som har limnats for att kunna inspektera en
blockstenmur. D4 det nu inte gér att inspektera muren kréver han att dessa

hackvaxter tas bort eller flyttas pa behdrigt avstand sé att inspektionsremsan fredas.

Agarna av Dragspelet 37 har anlagt en hiick vid tomtgréins som skymmer sikten vid
hans infart samt ger intrdng av grenar ldngs den 40 meter ldnga infarten. Hicken har
latits vixa hogt. Grannarna har utan tilldtelse kommit in pd hans fastighet och klippt
hiacken vilket de inte far. De har inte anlagt lampligt hinder for rotternas intréng pa
hans fastighet. Hacken ska héllas pd sddan hdjd att den kan skotas fran egen sida.
Vid infarten sé har fastighetsdgarna latit hicken vixa vdsentligt mer (ca 1,3 meter)
an de 0,8 meter som dr brukligt for att ha fri sikt. Detta tillsammans med grenar fran

en bjork som hénger ner och méter hicken bildar en rida som forvérar sikten.

Niamnden har motsatt sig 6verklagandet och yrkat att lansstyrelsens beslut ska

faststdllas. Till stod for sin instédllning har nimnden anfort i huvudsak foljande.

Murar och plank kriaver bygglov. I drendet har ndmnden haft att bedoma om de fyra
konstruktioner som har anmélts utgér mur/plank eller inte. Konstruktionerna som 1
tillsynsanmaélan uppgetts utgéra murar dr de stenar som placerats i korgar ovanpa
berget, de stenar som placerats direkt pa berget samt de fem slipersplankor som
placerats ovanpd varandra. Konstruktionerna framgar av bilder i
besiktningsutldtanden. Det som har varit avgdrande for nimndens beddmning ar

konstruktionernas placering, utformning och besténdighet.

Mark- och miljodverdomstolen har i Mal nr P 6518-15 uppgett att ett mitt om cirka
50 cm kan anvédndas som en riktlinje for om en @ndring av marknivén ska ses som
en avsevird dndring av hojdliget eller inte. Mdnga kommuner anvdnder méttet om

50 cm som en riktlinje for om en konstruktion ska beddmas som en mur eller inte.
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En bedomning ska dock goras i varje enskilt fall. Konstruktionerna sitter inte ihop
men alla konstruktioner &r placerade néra tomtgransen i hornet mot fastigheten
Dragspelet 32. Den konstruktion som dr placerad ndrmast tomtgrénsen ér de fem
slipersplankorna. Konstruktionen &r 1ag och kort och funktionen bedoms framst
vara som stod runt en plantering. Eftersom den &r kort bedoms den inte ha
tomtavskiljande funktion och dé den ar betydligt ldgre 4n berget som den placerats
framfor bedoms omgivningspaverkan bli liten. Den konstruktion som bestar av
stenar som placerats 10st pa berget bedoms inte kunna utgéra en mur da den &r lag
och inte beddms som en bestdndig konstruktion. De korgar med stenar som
placerats ovanpa berget ér placerade en bit ifran tomtgrénsen och bedéms inte ha en
direkt tomtavskiljande funktion. Konstruktionen ar lag och bedoms inte vara av

bestiandig karaktér.

I anmilan har dven ett staket/plank som placerats 1 tomtgrinsen mellan fasigheten
Dragspelet 37 och Dragspelet 32 anmélts. Konstruktionen ar placerad lings med en
del av grinsen mot fastigheten Dragspelet 32. Konstruktionen ér cirka 110 cm hog
och cirka 10-15 meter ldng. En vanlig riktlinje for om ett staket ska bedomas utgdra
ett plank och kridva bygglov ar en hojd pa 110 cm. En bedomning av konstruktionen
ska dock goras i varje enskilt fall. Konstruktionen minskar inte sikten in pa
fastigheten och omgivningspaverkan bedoms som liten. Namnden har bedomt att
den darfor inte har funktionen av ett plank. Konstruktionen bedéms som ett staket

som inte kraver bygglov.

Fraga om hicken har behandlats i d&rendet men vid besiktningarna har hicken
uppfyllt de krav som stills avseende sikt vid infarten och hicken har inte bedomts
vara en betydande oldgenhet. For det fall situationen med hiacken dndrats efter det
att beslut fattats eller om de vill anméla annan véxtlighet behover ett nytt

tillsynsédrende startas pd fastigheten.

Diana Stockgard och Anders Stockgard, som dger den aktuella fastigheten, har
motsatt sig Overklagandet och har anfort i huvudsak foljande till stod for sin

instéllning.
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Tvisten mellan dem och Massood Shabani bdrjade ar 2003 och slutade med en
forlikning i Nacka Tingsratt ar 2007. Det som Massood Shabani anméler &r uppfort
under ar 2005, forutom ligusterhicken lings skaftvigen som planterades ar 2001
och thujahécken som &terplanterades &r 2009. Det har nu gatt mer dn 10 ar och det
brukar da vara preskriberat. De tycker det 4r anmérkningsvért att Massood Shabani
tar upp gamla saker nir han infor forlikningen skrev att de vill fa ett definitivt slut

pa tvisten.

De bestrider att de har en kallmur 6verstigande 0,70 meter. Under tidigt 2000-tal
spriangde Massood Shabani med snigeldynamit sa berget sprack pa bdda sidor om
tomtgriansen. De meddelade att han inte fick forstora deras berg. Han skopade bort
berget pé sin sida men dven en stor del pa deras sida varpa berget skadades och blev
fult. De placerade springstenar 1 hdlrum och dven ovanpaé sitt berg. De fick inga

klagomal av Massood Shabani nér detta utfordes for mer én 14 ar sen.

Vad giller korgarna med stenar pa berget (de s.k. gabionkorgarna) har de fatt
bekriftat fran bygglovsavdelningen att det ar tillatet att montera dem eftersom de
inte dverstiger 50 cm och kan placeras var som helst pa fastigheten. Huddinge
kommun uppger att gabionkorgarna ér flyttbara. De kan sjdlva bestimma platsen
och innehallet i dem. Det gér definitivt inte att fa flyttbara gabionkorgar att bli en

frdga om att vara en mur, bygglovspliktig eller bygglovsfri.

Massood Shabani har bifogat foto dér ett mattband skulle visa pd en mur 6ver 50
cm av byggtimmer. Det ér en planteringslada som &r 2005 placerades pa marken
framfor ett halrum dir deras berg skopades bort. De fyllde den med jord och
planterade en vixt i den men den vixte daligt sa de tog bort den. Planteringsladan
bestar av fem stycken byggtimmer 4 10 cm hoga som tillsammans blir 50 cm.
Ladan placerades bakom deras tomtgréans. De bestrider att det dr en mur eftersom

syftet och funktionen avser en planteringslada.
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Det plank som har anmélts placerades dar sommaren 2005. Efter 14 ar &r
staketet/planket stabilt och stér p4 samma plats dér de placerade det och &r

fortfarande bygglovsfritt.

DOMSKAL
Lansstyrelsen har 1 det 6verklagade beslutet redogjort for drendets bakgrund och,

utover vad som anges nedan, for tillimpliga bestammelser.

Fragan i malet 4r om nimnden haft fog for sitt beslut att avskriva drendet om

anmild olovlig byggnation, siktskymmande hick m.m.

Av 11 kap. 20 § forsta stycket plan- och bygglagen (2010:900), PBL, framgar att en
byggnadsndmnd far foreldgga en fastighetsdgare att vidta rittelse inom en viss tid
(rattelseforeldggande) om det pa fastigheten eller 1 frdga om ett byggnadsverk har
vidtagits en atgérd 1 strid mot PBL eller foreskrifter eller beslut som har meddelats
med stod av lagen. Enligt paragrafens andra stycke far byggnadsndmnden inte
besluta om ett rittelseforeliggande om det har forflutit mer 4n tio ar frén

Overtradelsen.

Av utredningen 1 mélet framgér inte annat &n att tre av de fyra anmilda
konstruktionerna; stenarna pa berget (den s.k. kallmuren), de fem slipersplankorna
och det ca 110 cm hoga planket/staketet 4r uppforda mer dn tio ar innan anmélan
gavs in till ndimnden. I dessa delar har det alltsa saknats mojlighet for nimnden att
utfirda ett réttelseforeldggande p.g.a. preskription. Det saknas séledes anledning att

dndra nimndens avskrivningsbeslut nir det géller dessa konstruktioner.

Niér de géller korgarna pa berget som &r fyllda med sten, de s.k. gabionkorgarna, sa
framgar det av Diana Stockgards och Anders Stockgards egna uppgifter att de har
placerats pa platsen i september 2017. Atgirden ir dirmed inte preskriberad.

Néamnden har i ett utldtande fran besiktning daterat den 14 december 2017
konstaterat “att ett antal flyttbara gabionkorgar med en hojd under 50 cm fyllda med
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sten fanns utplacerade pé fastigheten”. Det har inte angetts ndgot om
konstruktionens lingd. Utifrén tillgdngligt bildmaterial ifrégasitter domstolen
dessutom om hdjden i alla delar verkligen understiger 50 cm. Négra ndrmare
upplysningar om hur méatning skett finns inte. Nimndens avskrivningsbeslut har i
denna del inte motiverats med nagot annat an att den samlade beddmningen &r att
atgirderna inte ar bygglovspliktiga”. Med hinsyn till bristerna i nimndens
utredning och motivering av beslutet att avskriva drendet savitt avser

gabionkorgarna bor drendet aterforvisas for fortsatt utredning i den delen.

Vad giller anmilan i 6vrigt, frimst avseende hick och annan vixtlighet, instimmer
domstolen 1 de bedomningar som ldnsstyrelsen har gjort. Utom sdvitt avser

gabionkorgarna ska dverklagandet saledes avslas.

ANGAENDE OVERKLAGANDE
Eftersom aterforvisningsbeslutet enligt punkten I i domslutet inte innefattar
avgorande av nagon fraga som inverkar pa drendets utgang kan det inte 6verklagas,

se 37 § andra stycket lagen (1996:242) om domstolsérenden.

Punkten 2 1 domslutet kan dverklagas senast den 19 november 2019. Hur man

overklagar, se bilaga 2. Provningstillstand kravs.

Magnus Hjort Ylva Kvist Trelje

I domstolens avgorande har deltagit rAdmannen Magnus Hjort och tekniska rédet

Ylva Kvist Trelje. Foredragande har varit beredningsjuristen Katrin Stromberg.
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AKTBIL: 3
Massood Shabani
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NACKA TINGSRATT

Natur- och bygghadsnamnden
Huddinge kommun

Ink 2019 -06- 04 141 85 Huddinge

Aktpgg L!..Q.'.:.!f.‘.., Anders Stockgard och Diana Stockgard
: sjliden 11

Aktbllllllvflln-?\?uull!llll!llll 142 64 Tréngsund

Overklagande av beslut att avskriva en anmilan avseende
fastigheten Dragspelet 37 i Huddinge kommun

Beslut
Lansstyrelsen avslar 6verklagandet.
Bakgrund

Natur- och byggnadsnimnden i Huddinge kommun har genom delegations-
beslut den 16 april 2018 avskrivit ett &rende avseende anmélan om olovlig bygg-
nation och siktskymmande héck pé fastigheten Dragspelet 37.

I beslutet anfor natur- och byggnadsndmnden f6ljande.
Arendets bakgrund

Den 11 september 2017 inkom en anmélan géllande uppférande av olovlig stod-
mur samt hdck som skymmer sikt for trafik. Den 21 september 2017 skickades en
begéran om forklaring ut till fastighetséigarna. Fastighetsdgarna inkom den 2 no-
vember 2017 med ett svar dér de angav att de bestred anmélan. Den 12 december
2017 utfordes en besiktning pa fastigheten dér de kunde konstateras att hécken
klippts ned vid sikttriangeln samt att anméld stodmur bestod av gabionkorgar
fyllda med sten. Efter att beslut skickats in i drendet uppmérksammades bygglovs-
avdelningen pa att beslutet inte behandlat alla atgérder som anmélan avsag. Dérfor
utfordes en ytterligare besiktning den 15 februari 2018 dér det utdver de dtgérder
som noterats vid tidigare besiktning ocksa kunde noteras ett plank om ca 110 cm.

Skeil for beslut

Enligt 8 kap. 15 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, ska en tomt héllas i var-
dat skick och skotas sa att risken for olycksfall begrénsas och betydande olégen-
heter for omgivningen och trafiken inte uppkommer. Vid besiktningarna som ut-
forts den 12 december 2017 och den 15 februari 2018 har tomten varit i vardat
skick och hécken har varit klippt vid sikttriangeln och har ddrmed inte bedémts
utgora en oldgenhet for trafiken.

Postadress Besbksadress Telefon E-post/webbplats
Lansstyrelsen Stockholm Regeringsgatan 66 010-223 10 00 stockholm@lansstyrelsen.se
Box 22067 Page 1 of 7 www.lansstyrelsen.se/stockholm

104 22 STOCKHOLM
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2019-04-30 4034-18239-2018

Enligt 6 kap. 1 § 7 plan- och byggforordningen (2011:338), PBF, krdvs bygglov
for att anordna murar och plank. Vid besiktningarna har det noterats ett antal
gabionkorgar fyllda med sten pa fastigheten. Vissa 1sa stenar var ocksa placerade
p& marken och pa bergsknallen i fastighetens nordéstra horn. Det noterades ocksé
ett plank léings tomtens norra fastighetsgréns. Planket var ca 110 cm hdgt. Den
samlade beddmningen #r att atgérderna inte dr bygglovspliktiga. Det saknas dér-
med anledning till ingripande enligt 11 kap. PBL och 4rendet kan avskrivas.

Enligt 27 § forvaltningslagen (1986:223) ska en myndighet omprova ett beslut om
det #r uppenbart oriktigt. D& anmélaren angivit att inte alla atgérder som anmalts
utretts i tidigare beslut har bygglovsavdelningen omprévat sitt tidigare beslut.

Massood Shabani 6verklagar natur- och byggnadsndmndens beslut och anfor i

huvudsak f6ljande.
1. Kommunen har i sitt beslut fortfarande inte tagit upp alla punkter i hans

anmilan trots dverskédligt limnat material och genomgéng p4 plats. Kom-
munen har heller inte angivit ndgon anledning till varfor dessa punkter inte
tagits upp.

. Nir det giller planket vid tomtgréns s& skriver kommunen att alla plank &r
bygglovspliktiga enligt PBL. Kommunen har samma bestimmelser an-
givna pa sin hemsida. Det finns enligt kommunen riktlinjer for staket som
anger att staket kan vara hogst 1,1 meter och det ska vara mer luft &n
material i staketet. I det hér fallet s& framgér det av beslutet att denna kon-
struktion #r att betrakta som plank och dérmed bygglovspliktigt. Kommu-
nen skriver att de har gjort bedomningen att bygglovs inte krédvs. Denna
bedomning strider bade mot PBL och kommunens anvisningar. Planket
kan inte vara staket heller eftersom det inte uppfyller kravet pé férdelning
mellan luft och material. Dessutom &r planket byggt pa ett sddant sitt att
det inte kan repareras eller underhallas fran egen tomt.

. Betriffande murar sa kallar kommunen dessa murar for stenhdgar. Av bil-
derna som kommunen har tagit framgér att det &r frdga om en kallmur.
Han har 6versént bilder till kommunen som visar vad som uppfattas med
kallmur och de bilderna dverensstimmer med uppbyggnaden av kallmuren
pé grannens fastighet. Kallmuren pa grannens fastighet &r ocks4 instabil
och stenar rasar frin den pa hans tomt. Denna mur &r dessutom 70-80 cm
hog och overskrider 50 cm som kommunen séger vara riktlinje for hur hog
en mur fir uppforas vid tomtgréns utan bygglov. Han hévdar att denna
konstruktion &r en mur och #r uppford utan bygglov. Den &r instabil och
kan inte skotas och underhéllas frén egen fastighet. Den fororsakar oldgen-
het f6r honom eftersom stenar frdn den rasar pa hans tomt. Han vill att
denna mur ska rivas.

. Betriffande kallmurar i korgar s& &r det s& man bygger mur med klenare
fraktion av krossmaterial. V&l utfort kan det vara stilfullt. Dessa murar &r
50 cm hoga och skulle kunna klara kravet enligt den pastadda riktlinjen
men innehallet 4r fyllt med tridgardrester bestdende av diverse betong-
markplattor, diverse krossmaterial av helt olika storlekar och runda sten-
material. Denna mur 4r uppford pé fastighetségarens baksida av men vetter
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mot hans framsida och entré. Den uppfyller inte kravet pa vad man skulle
kunna kalla fackmannamaéssighet och ger intryck av oordning och forfular.
. Betréffande héck vid sikttriangel s& 4r denna héck klippt men den &r (vid
miitning idag) mellan 1,2 till 1,4 meter hog vilket &r mellan 50 och 70 pro-
cent hogre 4n vad den far vara enligt riktlinjerna som &r 80 cm. Vid utfart
maste de backa ut pa gatan och en sddan hick skymmer deras sikt sérskilt
sommartid nér den #r helt tit. Vid besiktningen s& kom de dverens att de
tillsammans med trafikkontoret ska titta pa hécken pé sommaren nér
hécken #r gron och alla blad &r i normal storlek for att kunna fatta ett rik-
tigt beslut. Kommunen har aterigen frangétt slutna 6verenskommelser med
dem och fattar beslut pa bristfélligt underlag.

. Kommunen skriver att fastighetsdgaren i friga har klippt hiicken och hallit
den i skick. Han har meddelat kommunen bade muntligt och skriftligt att
detta sker via olaga intrang pa hans fastighet.

. Fastighetséigaren i friga har ocks4 anlagt tujahéck vid tomtgréns lings de-
ras betongstenmur som p4 sina stéllen &r ca 2 meter hog. Eftersom muren
4r byggd med betongsten si har de ldmnat en inspektionsremsa pé ca 60—
70 cm léng denna mur. Grenar fran denna héck har nu tickt deras remsa
och for tillfillet hindrar dem frén att besiktiga sin mur och kunna under-
halla den. Denna punkt har inte kommunen dverhuvudtaget inte tagit upp
trots muntligt och skriftligt pdpekande.

. Fastighetsigaren planterar nya tréd intill tomtgréns vilket redan nu gor att
grenar fran dessa trid kommer Sver pa vér sida trots att de &r bara négot ar
gamla. Dessa trid kommer s& smaningom att véixa och bli lika stora som
de stora trad som till mer #n hilften lutar 6ver deras fastighet och inte bara
skriipar ned deras tomt utan 16ven fastnar pa deras takpannor och formult-
nar och ger upphov till frostsprangning av deras takpannor.

. Kommunen anger inte i sitt beslut pa vilka grunder de har gjort sin bedém-
ning utan bara konstaterar att de har gjort bedémning (i vissa fall i strid
med PBL). Han vill att kommunen tydligt redovisar pa vilka grunder de
har byggt sin beddmning.

Motivering
Tilldmpliga lagrum m.m.

Enligt 11 kap. 5 § PBL ska en tillsynsmyndighet prova forutsétiningarna for och
behovet av att ingripa eller besluta om en paféljd enligt detta kapitel, s& snart det
finns anledning att anta att ndgon inte har foljt en bestimmelse i denna lag, i fore-
skrifter, domar eller andra beslut som har meddelats med stod av lagen eller i EU-
forordningar som ror frdgor inom lagens tillimpningsomréde.

Liinsstyrelsens bedomning

Enligt vad natur- och byggnadsnimnden anger i det verklagade beslutet har
nédmnden provat en anmélan om uppforande av stédmur samt héck som skymmer
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trafiken och ett staket/plank pa fastigheten Dragspelet 37. Bes6k pa platsen har
enligt beslutet skett den 12 december 2017 och den 15 februari 2018. Av hand-
lingarna i #rendet framgar emellertid att Massood Shabani &#ven anmaélt plantering
av en héck i tomtgréins samt en sedan tidigare planterad tujahéck och tvé stora as-
par som lutar 6ver pé hans tomt.

Betriffande hiicken i anslutning till utfarten mot Sjéliden som enligt beslutet
klippts ned vid sikttriangeln finner ldnsstyrelsen inte skl att ifrAgasitta nimndens
beddmning att hicken dérmed uppfyller kravet i 8 kap. 15 § PBL. Lénsstyrelsen
vill dock framhélla att detta 4r en bedémning vid tiden for némndens besok pa
platsen och att forhallandena kan ha #@ndrats sedan dess, vilket i sé fall kan foran-
leda ytterligare tillsynsirende. Att halla en héck pa rétt h6jd &r ocksa ett ansvar
som &vilar fastighetsigaren hela tiden och inte endast nér ett tillsynsidrende aktua-
liserats. Det saknas saledes skil att #ndra eller upphéva ndmndens beslut pa grund
av bedémningen avseende siktskymmande héck.

Vad giller frgan om murar utgér lénsstyrelsen ifran att natur- och byggnads-
némnden har uppmérksammat de murkonstruktioner som finns pa Dragspelet 37
och bedomt dem i férhallande till bygglovsplikten i 6 kap. 1 § PBF. Den hojd pa
ca 50 cm som nimnden angett som gréns for bygglovsplikt &r i huvudsak accepte-
rad i praxis som utgingspunkt for nér det anses vara en bygglovspliktig mur och
lansstyrelsen anser att det kan gélla i detta drende. Aven om Massood Shabani pa-
stér att det finns en hogre mur anser lansstyrelsen att det uppgiften ér alltfor osé-
ker for att l4ggas till grund f6r bedémningen i detta sammanhang. Detsamma gél-
ler uppgifterna om konstruktion och utférande. Om han vidhaller sina uppgifter
far han géra en ny anmélan om detta till natur- och byggnadsndmnden sd att det
far klaras ut efter besok pa platsen. Fragor om skétsel och underhll kan ske frén
den egna fastigheten regleras inte i plan- och bygglagstiftningen utan &r en civil-
rittslig friga mellan grannar som provas enligt jordabalken (1970:944). Med héin-
visning till vad som anforts finner lansstyrelsen inte skél for annan bedomning av-
seende murar 4n den som natur- och byggnadsndmnden har gjort.

Natur- och byggnadsndmnden har ocksé provat om ett staket/plank &r att anse som
ett bygglovspliktigt plank enligt 6 kap. 1 § PBF. Lénsstyrelsen vill i det avseendet
framhélla att en kommuns riktlinjer om vad som kréiver bygglov och inte kan vara
vigledande men inte bindande i sammanhanget da betydelsen av 6 kap. 1 § PBF
avgors av domstolspraxis.

Enligt en dom i Mark- och miljéoverdomstolen (MOD 2014:39) ska man ta hén-
syn till konstruktionens hdjd, langd, genomsiktlighet och utformning i &vrigt nér
man beddmer om ett byggnadsverk #r ett bygglovspliktigt plank eller inte. Anda-
mal och omgivningspaverkan ska ocksé beaktas. I det aktuella fallet talar avsakna-
den av genomsiktlighet for att det skulle kunna vara ett bygglovspliktigt plank.
Linsstyrelsen anser emellertid att den mattliga hojden, vilken motsvarar ett nor-
malt staket, samt en utformning och omgivningspaverkan som inte ger annat in-
tryck #n ett staket innebér att konstruktionen ska betraktas som ett staket vilket
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inte kriiver bygglov. Aven med beaktande av vad Massood Shabani anfért finner
ldnsstyrelsen saledes inte skél att #ndar ndimndens bedémning i denna friga.

Massood Shabani har som anforts anmélt annan stérande véxtlighet 4n den sikt-
skymmande hécken och lédnsstyrelsen kan konstatera att natur- och byggnads-
nédmnden inte uttryckligt har provat anmélningen i det avseendet. Stérande vixt-
lighet &r emellertid ytterst restriktivt bedomd i réttspraxis, vilket framgér av bland
annat foljande domar. I RA 1993 not. 521, var frigan om en fastighetstigare kunde
aldggas att ta bort stérande véxtlighet bestdende av 17 bjérkar, varav nigra var
13-15 meter héga, i grinsen mot en fritidsfastighet. Utredningen i malet visade
enligt domstolen att sikten mot havet fran denna begrinsades av dungen och att
fastigheten vid solsken delvis skuggades av trdden under en stor del av dagen.
Tréden orsakade dérfor oldgenhet for fastighetens dgare. Domstolen fann det dock
inte styrkt att oldgenheterna var betydande; forutsdttningar for ingripande forelag
dérfor inte. Mark- och miljéoverdomstolen gjorde motsvarande bedémning i
MOD 2012:57 som avsig skuggning av tuja héickar. Vidare framgar av Mark- och
miljésverdomstolens dom i MOD 2017:55 att bestimmelsen i 8 kap. 15 § PBL
inte dr tilldimplig pa trids r6tter som tréngt in pa en grannfastighet, detta eftersom
ett tréds rotter kan komma att tréinga utanfor fastighetens grinser oavsett om en
tomt skéts och halls i vardat skick eller inte.

Med hénvisning till den restriktiva praxis som rader finner ldnsstyrelsen att det
inte framkommit tillrdckliga skél att ingripa mot den véxtlighet som Massood
Shabani har anmélt. Att ndmnden inte uttryckligt prévat fragan utgor enligt 14ns-
styrelsens mening inte heller skal att aterforvisa drendet i den delen. Om det trots
allt foreligger pataglig risk for att stora trdd kan vilta och orsaka skada anser léns-
styrelsen att Massood Shabani far gora en sérskild anmélan om detta och visa att
det finns grund for oro, varefter det i sa fall ankommer pa ndmnden att utreda och
prova den frigan. Aven véxlighet som tréinger in p4 grannfastigheten regleras i
jordabalken och kan prévas civilrdttsligt enligt den lagen. Sammantaget finner
lansstyrelsen att det inte framkommit skél att &ndra eller upphéva det dverklagade
beslutet och 6verklagandet ska d4rmed avslas.

Hur man overklagar

Detta beslut kan 6verklagas hos Mark- och miljodomstolen vid Nacka tingsrétt
enligt bilaga.

Goran Wirdéus

Lansjurist

Information om hur lénsstyrelsen hanterar personuppgifter finns pé
www.lansstyrelsen.se/dataskydd
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Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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