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Yttrande till Forvaltningsratten i Stockholm i mal nr 14903-21
angaende overklagande av Huddingeforslag med rubriken
”Okad sikerhet och mindre buller i Segeltorps centrum”

Overklagade beslutet

I irende med rubriken ”Okad sikerhet och mindre buller i Segeltorps centrum -
stillningstagande over Huddingeforslag” beslot kommunstyrelsen den 31 mars
2021, § 26, foljande:

1. Med hénvisning till vad som sdgs i kommunstyrelsens forvaltnings
tjdnsteutlatande, daterat den 22 februari 2021, anses Huddingeforslaget om
begransning av antal korféalt och mindre buller besvarat.

2. Kommunstyrelsen uppdrar at forvaltningen att, i enlighet med
forslagsstéllarens onskeméal, meddela lokal trafikforeskrift gédllande
hastighet inom titbebyggt omrade

Forslagsstéllaren av Huddingeforslaget, nedan bendmnd klaganden, har
overklagat kommunstyrelsens ovannimnda beslut. Huddinge kommun har av
forvaltningsrétten forelagts att yttra sig over 6verklagandet. Med anledning hérav
far kommunen inge nedanstaende yttrande till Forvaltningsrétten.

Kommunens yrkande

Huddinge kommun yrkar att Forvaltningsritten i Stockholm ogillar det i mal nr
14903-21 ingivna 6verklagandet av kommunstyrelsens beslut den 31 mars 2021,
§ 26, i drende med rubriken ”Okad siikerhet och mindre buller i Segeltorps
centrum” och aberopar dirvid vad som sdgs nedan i detta yttrande.

Bakgrund
”Huddingeforslag”

Kommunfullméiktige beslot den 23 april 2018, § 16, om inférandet av ett system
for e-forslag med beteckningen "Huddingeforslag” fran och med den 1 maj 2018.
Enligt de samtidigt beslutade riktlinjerna for Huddingeforslag &r Huddingeforslag
en form av e-forslag bestaende av en id¢ eller ett forslag till kommunen. Forslaget
publiceras pa kommunens hemsida och kan sedan stodjas av andra personer.
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Forslag som har fatt minst 100 underskrifter [dmnas 6ver till ansvarig férvaltning
eller nimnd for stdllningstagande eller beslut. Forslag som ér av
kommundvergripande karaktir beslutas av kommunstyrelsen, alternativt besvaras
av kommunstyrelsens forvaltning. Forslag som har fatt farre an 100 underskrifter
avslutas som huvudregel utan vidare &tgédrd, men fortroendevalda har mojlighet att
dven ta vidare dessa forslag i kommunens utvecklingsarbete alternativt utforma en
motion kring forslaget. Huruvida ett forslag ska beslutas av ndmnd eller om
forvaltningen ska ta stillning till forslaget avgors 1 enlighet med géillande
delegationsordning, alternativt rutiner som beslutas av respektive nimnd. De
beslut eller stéllningstaganden som fattats med anledning av forslaget ska tydligt
redovisas 1 anslutning till varje forslag.

Innehéllet i klagandens Huddingeforslag

Den 9 januari 2020 registrerades Huddingeforslaget ”Okad siikerhet och mindre
buller 1 Segeltorp centrum”, vilket forslag angavs ha fatt 124 roster och 13
kommentarer. Forslaget, som initierats av klaganden, hade som mal att minska
risken for olyckor radikalt genom att &ndra nuvarande dubbelfiler till enkla filer
till och fran rondellen i alla riktningar. Att minska bullerstérningarna for
grannfastigheterna genom att hindra "tdvlingskorningar" med enkelfil och genom
att sinka hastighetsgrinsen till 40 km/tim.

Under rubriken ”Nulédge” gavs foljande beskrivning i forslaget:

Korsningen (rondellen) Gamla Sodertédljevigen/Haradsvégen dr hért
trafikerad. Dagligen uppstar farliga situationer for fotgdngare och
cyklister, inte minst dér skolbarn och éldre gentemot motorfordon av
olika slag dr inblandade. Det har redan skett en dédsolycka.
Skolbarn ir ofta svéra att upptécka, speciellt vid dubbla filer vid
overgangsstillena.

Haradsvéigen mellan Gamla Sodertéljevigen och Smista all¢ utgdr
en “tavlingsstracka” dir hastighetsgransen 60 km/tim ignoreras av
alltfor manga. Detta dr den enda strackan pa Héaradsviagen som har
60 km/tim genom villaomraden, vilket ar svért att motivera.

Kommunens svar pa Huddingesforslaget

Aktuellt Huddingeforslag har handlagts av kommunstyrelsen, som enligt sitt
reglemente (HKF 9200) dels dr den ndmnd som fullgér kommunens uppgifter som
avses 1 lagen (1978:234) om ndmnder for vissa trafikfrdgor och dels dr den nimnd
som svarar for det lokala trafiksidkerhetsarbetet i kommunen.

Kommunstyrelsens forvaltning uppréttade med anledning av Huddingeforslaget ett
tjédnsteutlatande i drendet, vilket bifogas; se bilaga 2. Innehallet i tjdnsteutlatandet
utgér kommunstyrelsens svar pa Huddingeforslaget.

Overklagandet

Klaganden anser att kommunen inte har besvarat Huddingefragan, vilken
beskriver nedanndmnda tvd mél for Haradsvigen 1 Segeltorps centrum, ndmligen
att
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- minska risken for olyckor radikalt

- minska bullerstérningarna for grannfastigheterna

Tjéansteutldtandet har, enligt klaganden, inte tagit fasta pd de underliggande
orsakerna till sékerhetsriskerna och bullerorsakerna som pétalats i
Huddingefrédgan och heller inte foreslagit tydliga 16sningar. Kommunen har inte
heller motiverat varfor omtalad stricka genom villaomradet behover vara fyrfilig.

Kommunens yttrande éver overklagandet

Av 13 kap. 8 § kommunallagen framgér under vilka forutsattningar domstolen fér
upphiva ett Gverklagat beslut. Domstolen kan inte fritt vdlja bland dessa grunder.
Enligt nimnda bestimmelse ska ett Gverklagat beslut upphivas, om

1. det inte har kommit till pa lagligt sitt,

2. beslutet ror ndgot som inte dr en angeldgenhet for kommunen,

3. det organ som har fattat beslutet inte har haft rétt att gora det, eller
4. beslutet annars strider mot lag eller annan forfattning.

Klaganden har inte anfort nagot i sitt 6verklagande som skulle kunna subsumeras
under ndgon av grunderna i 13 kap. 8 § kommunallagen. Mot den bakgrunden
yrkas att 6verklagandet ska ogillas. Skulle forvaltningsratten finna att det
klaganden anfort i sitt 0verklagande omfattas av ndgon av angivna grunder sa
bestrider kommunen dnda att ndgon grund foreligger for upphévandet av beslutet.

Nir det 1 0vrigt géller vad klaganden anfort i sitt Overklagande s hdvdar
kommunen att kommunen 1 sitt svar 6ver Huddingeforslaget har tagit upp
klagandens forslag om att minska risken for olyckor samt att minska
bullerstorningarna for grannfastigheterna.

Betriaffande forslaget att minska risken for olyckor genom att dndra nuvarande
dubbelfiler till enkla filer till och fran rondellen i alla riktningar s sédgs i
tjénsteutlatandet att kommunen hosten ar 2017 tillfélligt stingt av vinster korfalt i
norrgéende korriktning forbi Segeltorps centrum. Fordrojningen for trafiken
ansdgs rimlig. Den tillfdlliga avstangningen togs dock bort i véintan pd att hela
korsningens utformning skulle utredas f6r en permanent 16sning.

Huddingeforslaget innefattar ett forslag att minska bullerstorningarna {for
grannfastigheterna genom att hindra "tavlingskorningar" med enkelfil och genom
att sinka hastighetsgrinsen till 40 km/tim. Genom den utredning som foreslés 1
foregaende stycke samt genom kommunstyrelsens uppdrag at forvaltningen att, i
enlighet med klagandens 6nskemal, meddela lokal trafikforeskrift gidllande
hastighet inom titbebyggt omrade har forslaget fatt ett svar. Kommunstyrelsen var
dock inte, ndr svaret gavs, 1 0vriga delar beredd att foregripa den utredning som
ska ske. Enligt det tjansteutlatande som ligger bakom det 6verklagade beslut sa
foreslés bullerproblematiken hanteras i atgérdsprogrammet PM A08 Hiradsvigen.
I tgirdsprogrammet rekommenderas fonsteratgiarder pé fastigheter i anslutning
till cirkulationen.

I tjansteutlatandet anges att hastighetsddimpande atgérder vid utfarten fran
rondellen skulle vara negativt for kollektivtrafiken. Enligt klaganden finns inte
nagon busslinje fran centrumrondellen norrut. Detta ar korrekt. Sddana farthinder i
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utfarterna fran en rondell dr dock inte bara problematiskt for kollektivtrafiken utan
generellt for alla fordon som angér snett.

Klaganden menar att kommunen inte tagit fasta pa ’de underliggande orsakerna
till sdkerhetsriskerna”. Om ddrmed avses dubbelfilerna liksom foreliggande
hastighetsgrinser, s& har dessa forhéllanden berorts 1 tjansteutlatandet. Hur dessa
sakerhetsrisker ska hanteras kommer att besvaras i den utredning som kommer att
utforas. Underliggande orsaker till bullret far vél anses vara trafiken. Strackan
genom villaomrédet norr om rondellen ér fyrfilig. Huruvida detta forhéllande ska
kvarsta ska avgoras genom den utredning som foreslagits.

Det medges att "PM A08 Haradsvigen” borde ha fogats till tjinsteutldtandet.

Klagande havdar, nér det géller trafiksékerheten, att det inte finns nagra konkreta
16sningsforslag samt att forvaltningen hénvisar till en planering utan angivelse av
nagra konkreta dokument. Detta &r korrekt eftersom hela korsningens utformning
ska utredas for en permanent 16sning. Nagon utredning i denna del kan alltsd inte
finnas tillgdnglig pd kommunens hemsida.

For bullret pa strackan sdderut frdn Smista allé ldmnas enligt klaganden inga
16sningsforslag. I denna del har dock kommunstyrelsen 1 sitt beslut om uppdragit
at forvaltningen att, i enlighet med forslagsstéllarens 6nskemal, meddela lokal
trafikforeskrift gdllande hastighet inom tétbebyggt omrade. Langre dn si har
kommunstyrelsen inte varit beredd att ga. Klaganden konstaterar att detta ar

den “enda strackan pa Haradsvdgen som har 60 km/tim genom villaomraden”,
vilket dr korrekt.

Kommunen har enligt klaganden inte motiverat fragan varfor omtalad stricka
genom villaomrédet behover vara fyrfilig. Enligt stadsplan 0126k-8285
HARADSVAGEN 1:2, Segeltorp och Kungens kurva beslutad av
kommunfullméktige den 29 maj 1969 foreslogs den nya vigstrackan “utbyggd
med dubbla korfalt 1 bada riktningarna”. Forslaget omfattade i stort endast
blivande gatumark fran en punkt pa Héaradsvéigen c:a 160 m s6der om Gamla
Sodertéljevagen till en punkt c:a 350 m norr om Gamla Sodertiljevigen.”
Forslaget var uppréttat i enlighet med av VIAK AB pa vigforvaltningens
uppdrag utarbetat vigforslag for vig 594, Haradsvéigen.” Uppenbarligen var
Haradsvégen vid denna tidpunkt en statlig vdg. Genom regeringsbeslut den 14
juni 1990 blev Huddinge kommun véghéllare av bl.a. Haradsvégen.

Daniel Dronjak

Kommunstyrelsens ordférande

Beslut i detta drende har fattats av Kommunstyrelsen den 16 juni 2021
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