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Datum Diarienummer
2022-03-21 KS-2019/1424

Granskningsutlatande — Detaljplan for Grantorp 5:1 m.fl. inom
kommundelarna Glomsta och Flemingsberg, Huddinge
kommun

Sammanfattning

Samrid genomfordes under tiden 11 januari till 28 februari 2021 genom att
information om planforslaget sdndes till berérda sakégare enligt
fastighetsforteckningen och berdrda remissinstanser for yttrande. Handlingarna
har funnits tillgdngliga pa kommunens hemsida samt receptionen i kommunhuset
pa Kommunalvigen 28.

Granskning genomfordes under tiden 30 november 2021 till 12 januari 2022
genom att information om planforslaget sidndes till berérda sakigare enligt
fastighetsforteckningen och berérda remissinstanser for yttrande. Handlingarna
har funnits tillgéngliga pa Servicecenter och kommunens hemsida.

Manga av remissinstanserna har inte ldmnat nagra synpunkter under
granskningen. En sakdgare har yttrat sig och ifragasétter hur angdringen till
dennes fastighet 16ses. SVOA har synpunkter pd hur dagvatten och skyfall
hanteras och utreds. I 6vriga yttranden 6nskas vissa fortydliganden i
planhandlingarna eller vill [dmna vissa klarldgganden. Angoring till sakédgarens
fastighet dr Trafikverkets ansvar och fragor om dagvatten och skyfall beror
mycket Trafikverkets ansvar. I planbeskrivningen och pa plankartan har gjorts
mindre justeringar.

Foérandringar i plankartan
e En liten del av planomradet, som reglerade Gata och upphévande, 1 det
sOdra hornet av Katrinebergsvégen har tagits bort.
e Planbestimmelsen om bullerplank har omformulerats sa att det star att det ska
uppforas istéllet for far uppforas.
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Beskrivning av drendet
Kommunstyrelsens forvaltning fick i maj 2017 i uppdrag av kommunstyrelsen att
uppratta de detaljplaner som behovs for Tvarforbindelse Sodertorn.

Detaljplanen syftar till att mojliggora for en ny dragning av Katrinebergsvigen
och mojliggdra for en ny cirkulationsplats 6ver och kopplingar till
Tvarforbindelse Sodertdorn. Glomstavédgen tas med i detaljplanen for att {4 en
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tydligare reglering av vdgen, det vill sidga att en detaljplan reglerar vdgen istéllet
for att tre detaljplaner gor det, samt for att hantera mindre fordndringar av viagens
utbredning och utformning. Syftet med detaljplanen &r &dven att upphéva delar av
gillande detaljplaner som inte stimmer overens med Trafikverkets vigplan for
Tvérforbindelse Sodertdrn. For att Trafikverket ska kunna genomfora vigplanen
kravs det att vigplanen inte strider mot géllande detaljplaner.

Detaljplanen for Grantorp 5:1 m.fl. har tagits fram av en projektgrupp under
ledning av plansektionen pa kommunstyrelsens forvaltning.

Samrad skedde under tiden 11 januari — 28 februari 2021. Inkomna yttranden frén
remissinstanser, sakégare och berdrda har sammanstéllts och besvarats i separat
redogorelse som 1 skrivande stund finns tillgénglig p4 kommunens hemsida samt
fortsdttningsvis i kommunens arkiv. Personnamn har tagits bort for att mojliggora
publicering pd kommunens hemsida.

Hur har granskningen gatt till?

Granskning har skett under tiden 30 november 2021 — 12 januari 2022.
Underrittelse om granskning med planhandlingar har sénts till berérda sakégare,
myndigheter, ndmnder med flera. Handlingarna har funnits tillgangliga pé
Huddinge kommuns servicecenter och hemsida.

Inkomna remissvar och yttranden har sammanstéllts och sammanfattats i detta
granskningsutldtande men finns tillgdngliga i sin helhet i kommunens planakt.
Samtliga remissvar och yttranden beméts 1 kommentarer nedan.
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Inkomna yttranden fran remissinstanser

Lansstyrelsen

Lansstyrelsen bedomer utifran ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL att
kommunen inte har visat att planforslaget uppfyller krav avseende fragor som ror
ménniskors hilsa avseende trafikbuller.

Planbestimmelsen om bullerplank utmed den ombyggda Katrinebergsvigen
behdver omformuleras sa att det framgar att bullerplank ska uppforas istéllet for
att det far uppforas.

Kommentar:

Planbestimmelsen om bullerplank har omformulerats sa att det stdr att det ska
uppforas.

Trafikverket
Planbeskrivning

Konsekvenstexter avseende Tviarforbindelse Sodertorn: Trafikverkets synpunkter
frén samradsskedet konsekvenstexter avseende projekt Tvarforbindelse Sodertdrn
kvarstér.

Sida 17 Biltrafik: Trafikverkets synpunkter fran samradsskedet kvarstar.

Sida 30 farligt gods: Som framgar i planbeskrivning utgér vag 259 idag primér
transportled for farligt gods. Huddinge kommun foreslar i planbeskrivning att 259
- Glomstavigen inte ska utgora primér- eller sekundérled for farligt gods efter det
att kommunen blir vighéallare for vag 259. Inriktningen for framtida vaghéllarskap
ar att vdgen ska overga till kommunal vaghallning i samband med att
Tvarforbindelse Sodertdrn 6ppnar for trafik. Det kvarstar dock avtal,
overenskommelser och beslut om fordndring av vdghallarskap. Vigen kommer
aven fortsatt ha funktioner for omledning. Trafikverket utreder vilka
omledningsfunktioner som befintlig vdg 259 bor ha nir Tvérforbindelse Sodertorn
ar utbyggd och kommer inleda ndrmare diskussioner med Huddinge kommun om
detta. Trafikverket tar dérfor inte stillning till kommunens forslag i detta skede
utan anser att befintlig funktion som transportled for farligt gods behdver kvarsta
tills annat beslutas.

Planbestimmelser

Trafikverket stdr fast vid bedomning fran samradsskedet att Vag ar lamplig
planbestammelse for vag 259
Kommentar:

Auvsnittet om konsekvenstext pa sida 9 i planbeskrivningen dr kvar eftersom den
skrivelsen anses vara underldttande for allmdinheten att forsta projektet.

Forvaltningen anser att meningen pd sida 17 i planbeskrivningen inte behover
fortydligas ytterligare.
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Férvaltningen noterar att Trafikverket i dagsldiget inte tar stdllning till om véig 259
Glomstavdgen ska utgora primdr- eller sekunddrled for farligt gods ndr
Tvdrforbindelse Sodertorn dr utbyggd.

Forvaltningen star fast vid sin bedémning att det dr ldmpligt att reglera vig 259 med
bestdmmelsen GATA.

Lantmateriet

Texten under fastighetsbildning &r felaktig. Eventuellt har fel mening/stycke tagits
bort ur planbeskrivningen sen samradet. | sista meningen star att Huddinge
kommun ska forvarva mark planlagd som allmén plats men det stimmer inte. All
mark planlagd som allmén plats dr redan i kommunens 4go.

Kommentar:
Texten om fastighetsbildning har dndrats enligt Lantmditeriets synpunkt.

Region Stockholm, Trafikforvaltningen

I granskningsskedet vill Region Stockholm, trafikférvaltningen, betona vikten av
att Huddinge kommun och trafikférvaltningen gemensamt bevakar
kollektivtrafikens forutsdttningar inom planomréadet och sikerstiller god
framkomlighet for kollektivtrafiken bade under byggtid och vid tvérforbindelsens
fardigstédllande. Vidare behdver bade Huddinge Kommun och trafikférvaltningen
bevaka att de héllplatsldgen som berdrs av omdaningen ersétts och tillgdngliggors
under byggtid samt i slutgiltig utformning. Da hallplats Kastavigen i hog
utstrickning utnyttjas av skolbarn &r det sarskilt viktigt att beakta barnperspektivet
och att skapa trygga, sdkra och gena gangvigar till hallplatsen under byggskedet. I
den till handlingarna bifogade checklistan f6r barnkonsekvensanalyser hanvisar
kommunen till att det &r Trafikverkets uppdrag att genomfora en
barnkonsekvensanalys for vagplanen. Trafikforvaltningen anser att
konsekvenserna for de barn som idag nyttjar hallplats Késtavigen bor foljas upp
sarskilt och foreslar en gemensam dialog med Trafikverket i fragan.

Spérvég syd

Trafikforvaltningen kan, utifran planlaggningsprocessen som bygger pa Lagen om
byggande av jarnvég, inte utesluta lokaliseringar av sparvdgen som avviker fran
den framforhandlade referenslinjen vdster om Huddinge sjukhus, for att undvika
tunnel under Késta. En sadan lokalisering behover dock samordnas med
Tvarforbindelsen Sodertdrns trafikplats vid Katrinebergsvigen samt foreliggande
detaljplaneforslag. Alternativ att korsa trafikplats Késta for vidare dragning
vasterut, eller att dra sparvigen soder om trafikplatsen mot véster behdver utredas
vidare. Bada alternativen paverkar detaljplaneforslaget, bade delar som upphévs
och delar som &r foremal for ny detaljplaneldggning. Trafikforvaltningen kommer
under 2022 att utreda och samrdda kring alternativa lokaliseringar for Sparvig
Syd infor val av lokalisering.
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Kommentar:

Forvaltningen delar Trafikforvaltningens bedomning att det behévs dialog mellan
ndmnda parter angdende hdllplatsidigen i aktuellt omrdde.

Forvaltningen bedomer att Trafikverkets uppforda socialkonsekvensbeskrivning
till viigplanen uppfyller behovet av att analysera barnperspektivet inom projektet.
Planskilda passager i omrddet kring Kdsta/Glomsta bedéms innebdra sékrare
skolvdgar for barn och ungdomar. Forvaltningen delar bl.a. den bedémningen.

Forvaltningen dr mycket positiv till att sparvdg syd dras genom Huddinge
kommun. Férvaltningen dr och kommer vara lyhérd och tillmotesgdende i
pagdende och kommande diskussioner och utredningar om spdrvdgens dragning.
Ddremot har denna detaljplan inte tid att invdnta nya forutsdttningar frdan
Sparvdg syd.

Sodertdrns brandférsvarsférbund

PM 609 géllande framkomlighet har uppdaterats 2021-11-23 dér vissa
fortydliganden och illustrationer har lagts till. PM 609 Framkomlighet och
utrymning med hjélp av raddningstjénsten finns tillgéngligt pa Sbff.se.

Kommentar:

Forvaltningen tackar for upplysningen och noterar att PM 609 har uppdaterats.
Yttrandet skickas till Trafikverket for kinnedom.

SRV Atervinning

SRV kan i detta skede inte avgdra om det kommer att ske avstdngningar av vigar
1 ndromradet under byggtiden som péverkar hdmtning av avfall frn befintliga
fastigheter. Om detta skulle vara fallet ser SRV att samrad sker om detta for att
minimera driftstorningar for boende och verksambheter.

Kommentar:

Det dr Trafikverket som planerar, projekterar och bygger bdde Trafikverkets och
kommunens anldggningar. Trafikverket ansvarar vidare for samordning i

aspekter som avstdangningar av viger under byggskedet. Yttrandet skickas ddrmed
till Trafikverket for kinnedom.

Stockholm vatten och avfall
Allméant

SVOA framhaller att det genomgéende dr svért att granska handlingarna da fa
delar hinger ihop, vilket gor det svart att fa ett helhetsperspektiv. Trafikplatsen
har sitt vigomrade dar befintliga detaljplaner ska upphédvas, Huddinge har sitt
planomrade men i dagvattenutredningen redovisas endast ver ett mindre
utredningsomréade. Inom planomradet har man dven valt att lyfta ur den storre
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cirkulationsplatsenen som &r en visentlig del av planomradet och i stéllet hinvisa
till Trafikverkets underlag for vagplanen.

Befintliga va-anldggningar

SVOA har befintliga va-ledningar i Glomstavagen i den rondell som redovisas 1
planbeskrivningen. Kommer den rondellen ocksa att inga 1 Trafikverkets uppdrag?
Aven om s ir fallet s& maste den tas med i underlagen for planomradet for dess
provning av genomforbarhet. Om rondellen byggs maste de befintliga va-
ledningarnas lage ses over.

Sydvést om Katrinebergsvéigen sdder om planerad rondell har SVOA ledningar
som madste ses dver 1 samband med slénter frdn nya Katrinebergsvdgen samt den
nya bullerskidrmen.

Befintligt Glomstadike kommer att komma i konflikt med védgplanen i sin helhet
genom planerad rondell samt innan och efter. I planbeskrivningen nimner man att
den stora cirkulationsplatsen inte kommer att komma i konflikt med Glomstadiket
d& man planerar att "lyfta upp” cirkulationsplatsen och ddrmed lata diket rinna
under. SVOA betonar vikten av samordning mellan Trafikverket, Huddinge
kommun och SVOA.

Kapacitet i befintlig va-anldggning

SVOA har tvéa dagvattenanldggningar i1 anslutning till planomradet, Glomstadiket
som rinner ner mot Orldngen och Albytunneln som rinner ner mot Albys;jon.
SVOA har en pagéende kapacitetsutredning for Albytunneln och Glomstadiket
ingér i den dagvattenmodell som tas fram i samband med utbyggnad av hela
Flemingsbergsomradet. Innan anslutning till SVOA:s anldggning maste dagvatten
fran vigarna bade renas och fordrojas.

Flytt av va-anldggningar

Befintliga va-ledningar och dike enligt text ovan kommer att behdva tas i
beaktande for vidare planering. Dessa kommer troligtvis att behova flyttas i
samband med byggnationen. Aven hir blir det ofullstéindigt att bara svara va-
ledningar inom planomradet. Har saknas ocksé helheten, man ska inte behova leta
ritt pd Trafikverkets underlag for att 1dsa vidare om troliga ledningsflyttar.

Synpunkter pa dagvattenutredningen

Allmdnna och overgripande synpunkter

SVOA bedomer att dagvattenutredningen inte fullt ut gér att granska i befintligt
skick samt att flertalet av de synpunkter som SVOA ldmnade i samradsskedet inte
har beaktats fullt ut i den reviderade dagvattenrapporten. Specifika kommentarer
pa utredningen redovisas i SVOA:s yttrande.

Utredningsomradet i dagvattenutredningen dr betydligt mindre &n planomradet
som redovisas 1 Huddinge kommuns planbeskrivning. Orsak till detta framgér ej.
Dagvattenutredningen ska visa pa vilka konsekvenser ett genomforande av
planforslaget medfor, vilket inte gors 1 da enbart en mindre del av planomréadet
ingar i dagvattenutredningen enligt vad som framgar 1 text och bilagor.
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Slutsatserna i dagvattenutredningen bedomer SVOA dédrmed inte vara
tillforlitliga.

Det saknas en metodikdel i rapporten dir hela planomradet ska ingd och dir det
ska framgd indata som yta per markanvéndning och avrinningskoefficienter for
befintlig och framtida situation bade for floden och fororeningar. I metodikdelen
ska dven ingé hur dagvattenanldggningar har dimensionerats. Langre fram i
rapporten finns viss information om markanviandning men det framgér inte per
ytenhet vilket sig bor.

Huvudalternativet att avleda dagvatten bade vasterut mot Albysjon och Osterut
mot Orlangen maste redovisas tydligare avseende teknisk genomforbarhet och
anslutningspunkter till SVOA:s ledningsnit.

Det saknas en 6vergripande helhetsbild 6ver hur rening, férdrojning och
avledning av dagvatten planeras i dagvattenrapporten.

Huvudalternativet att avleda dagvattnet till tva recipienter kraver att hela
planomradet behdver delas in i delavrinningsomriden utifran vad som avleds till
respektive recipient samt for hela planomradet och att dimensionerande floden,
arsmedelfloden samt fororeningsberékningar berdknas och redovisas per
anslutningspunkt till det allménna dagvattensystemet.

Hur katastrofskyddet ska anordnas och teknisk genomforbarhet av densamma ska
framgd redan i detta skede och ska inte vénta till projekteringsskedet.

Det framgér inte i rapporten hur dagvattenanldggningarna har dimensionerats och
vilka anldggningsytor och volymer som ligger till grund for berdkningarna. Det
framgar heller inte vilka reningseffekter som anvidnds som indata i Stormtac for
respektive anldggning. Fordrojningsvolymer anges for att inte oka flodet vid
dimensionerande regn, men enbart for en del av planomradet.

G4 igenom checklistan for dagvattenutredningar. Det saknas fortfarande
utredningspunkter som ska finnas med enligt checklistan daribland foérekomst av
markfororeningar, forslag pa ansvarsfordelning gillande foreslagna anlédggningar,
anldggnings- respektive driftkostnad for alla foreslagna anldggningar, helhetsbild
av dagvattenhanteringen inom detaljplaneomradet, skattning av osdkerhet i
resultat gidllande fororeningsberdkningar.

Specifika kommentarer

* Sid 22 Tabell 3. Om dagvattnet ska avledas at olika héll i olika
anslutningspunkter dr det inte relevant att summera dimensionerande fléden for
norra respektive sddra delen. Avser tabell 3 hela planomradets floden fordelat pa
norra och sddra omradet, eller enbart det mindre utredningsomradet som
rapporten redovisar?

* Om flodesberdkningarna i Tabell 3 pa sid 22 enbart redovisar en del av
planomrédet behover berdkningarna uppdateras for att omfatta hela planomradet
fordelat pa respektive delavrinningsomrade/ anslutningspunkter.

* Sid 23 Det framgar inget ytbehov for nagon av de planerade och foreslagna
dagvattenanlidggningarna.
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» Sid 23 Ar griisbeklidda slinter inlagda i Stormtac som en
reningsanldggning ’6versilningsyta”? Det dr en felaktig berdkning 1 och med att
slanterna dr en del av ett dike och ingér i dikets reningsfunktion.

» Sid 27. Ar det tinkt att det ska finnas en filterbrunn for viigstrickans dagvatten?
Ar detta rimligt? Finns det plats for drift- och skotselfordon att byta filter?

* Sid 28. Om det finns ett alternativ som ar beslutat géllande avvattning och
avledning sa kan det med fordel redovisas sa forutsatt att det ar tekniskt
genomforbart.

+ Sid 29. Vilken reningseffekt har ansatts att filterbrunnen har i
fororeningsberdkningarna? Det finns fa tillforlitliga studier genomforda pa
filterbrunnars reningseffekt och de visar sillan s& hog reningseffekt for alla
metalljoner.

« Sid 31. Skyfallsdelen behdver kompletteras med hur ett genomforande av
planforslaget bedoms fa for konsekvenser pa nedstroms samt uppstroms liggande
omraden, inte enbart vigstrickan.

* Sid 32. Komplettera Tabell 5 med anldggnings-respektive drift- och
skotselkostnader for samtliga anléggningar.

* Sid 34-35. Fororeningsberdkningarna som redovisas i rapporten avser antagligen
enbart utredningsomridet och inte hela planomrédet d&ven om tabelltext och
16ptext antyder hela planomradet.

+ Sid 36. Slutsatsen géllande MKN for respektive recipient giller ej eftersom hela
planomrédet inte har ingétt i berdkningarna.

Ovrigt

- Vidare giller &ven SVOA:s samradsyttrande fran 2021-02-28. Manga av
synpunkterna dr formedlade till Trafikverket enligt samradsredogérelsen.

- Viktigt att tidigare synpunkt som ror det fastighetsrittsliga géllande SVOA:s
ledningar som efter upphévande av detaljplaner inte ldngre kommer att ligga inom
detaljplanelagd mark och med den nyttjanderétt som géller enligt huvudavtal
mellan Huddinge Kommun och SVOA. Enligt samrddsredogorelsen ska ett arbete
vara paborjat och detta far inte falla mellan stolarna

- Lansstyrelsens kommenterade i samradet: ”...att planhandlingarna behdver
bearbetas, sa att det tydligt framgar att platsen blir [amplig for andamalet med
hénsyn till miljokvalitetsnormer for vatten...”

Huddinge har i samradsredogorelsen kommenterat detta med

att ”Planbeskrivningen har kompletterats med en beskrivning av den samlade
miljopaverkan pa berérda dagvattenrecipienter fran bdde kommunens och
Trafikverkets anldggningar. ” SVOA anser inte att detta dr fullgott, och att endast
hanvisning till Trafikverkets handlingar &r tillrackligt utan att detta borde
inarbetas i1 planhandlingarna till denna detaljplan.
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Kommentar:

Det dr Trafikverket som planerar, projekterar och bygger bdde Trafikverkets och
kommunens anldggningar. Forvaltningen kan inte styra Trafikverkets planering

och vigplan, dirmed har forvaltningen heller inte mojlighet att redovisa helheten.

Trafikverket ansvarar for (projekterar, bygger samt hanterar dagvatten och
skyfall) den overliggande cirkulationsplatsen. Den dr dirmed inte en del av
vattenhanteringen i detaljplanen. For detaljer om denna hénvisas till
Trafikverkets vdgplan.

Fordndringar av Glomstavdgen ingar i Trafikverkets vigplan. Inom ramen for
Trafikverkets framtagande av systemhandlingar inklusive ledningssamordning
samt framtagande av forfragningsunderlag gds aspekter som befintliga ledningar
noga igenom.

Forvaltningen kan inte styra 6ver Trafikverkets planering och vigplan. Det dr
Trafikverket som foreslar kulvertering av Glomstadiket.

Forvaltningen noterar SVOA:s fortydligande om kapacitet i befintliga va-
anldggningar.

Losningarna bedoms vara teknisk genomforbara. En tydligare redovisning av den
tekniska genomforbarheten bedoms inte behovas i detta skede.

Forvaltningen bedomer att framtagen dagvattenutredning utgor tillréckligt
underlag for detaljplanens antagande. Kommunen har i dialog med SVOA
framfort att inga ytterligare dndringar i dagvattenutredningen dr aktuella infor
planens antagande.

Forvaltningen noterar SVOA:s synpunkt om deras yttrande som inkom under
samrddet. Forvaltningen noterar att synpunkter om fastighetsrdttsliga aspekter dr
av vikt. Detta dr ett arbete som pdgar inom forvaltningen.

Det dr inte mojligt att lyfta in Trafikverkets berdkningar i kommunens
dagvattenutredning da dessa utforts och hanterats pa olika sdtt. Férvaltningens
bedomning dr att det som redovisas i planbeskrivningen gdllande den samlade
miljopaverkan pa berorda recipienter dr tillrdcklig.

SYVAB
Vi har gétt igenom detaljplanen och ser den som en del av Tvirforbindelse
Sodertorn.

Detaljerna kring dagvatten tar Huddinge kommun hand om.

Rorande eventuellt spillvatten fran eventuella sprangningar hinvisar vi till
SVOA:s géllande riktlinjer for ldnshéllningsvatten.

I alla fall vad giller eventuell utbyggnad av avloppsledningar som kan komma att
kopplas till Syvab:s upptagningsomrade vill vi kontaktas i startskedet.

9(12)
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Kommentar:

Forvaltningen noterar Syvab:s yttrande. Eftersom det dr Trafikverket som
projekterar och bygger dven kommunens anldggningar skickas yttrandet vidare
till Trafikverket for kinnedom.

Sodertorns Fjarrvarme AB

Sodertorns Fjarrvarme AB har fjarrvarmeledningar inom aktuellt
detaljplaneomréde. Underlag som visar fjarrvarmeledningarnas ldgen gér att
bestélla via ledningskollen.

I kommande detaljplan 6nskar SFAB att u-omréade erhalls for vara ledningar.

Komplettera stycket Ekonomiska fragor pa sida 44 med foljande: I de fall
omldggningar av befintliga fjarrvarmeledningar erfordras p.g.a. exploatering,
markforandring, markarbeten, spontning m.m. bekostas omldggningarna av den
part som orsakar detta, men utfors av SFAB.

Kommentar:

Forvaltningen noterar att SFAB har ledningar i aktuellt omrade. For att
sdkerstdlla ledningars ldgen och kommande fordndringar genomfors en
ledningssamordning av Trafikverket.

Forvaltningen noterar dven att SFAB dnskar fa U-omrdden ndr en ny detaljplan
upprdttas. For kdnnedom behovs inte u-omrdde pa allmdn plats men ndr
kvartersmark regleras i en detaljplan kan det vara ldmpligt att sdkerstdilla
ledningars ldge med en sd kallad u-omrddesbestimmelse.

Planbeskrivningen, under rubrik ”Ekonomiska konsekvenser” har reviderats i
enlighet med SFAB:s yttrande.

Vattenfall Eldistribution AB

Vattenfall Eldistribution noterar kommunens gemensamma uppfattning om véra
ledningar och att fragor kring dessa bor fangas upp 1 Trafikverkets
detaljprojektering.

Déaremot kdnner vi oss osdkra pa vad for rittigheter var nétstation har nér den nu
hamnar inom vigomradet (GATA). Vi noterar att kommunen ndmner i
samradsredogdrelsen att stationen kan fortsatt befinna sig i omradet, men detta ar
inte en langsiktig garanti for oss d& den blir planstridig. Dérfor 6nskar Vattenfall
Eldistribution i kommande antagningshandlingar ett E-omrade enligt tidigare
Oonskemal om placering for att fortsatt kunna mata omradet med elektricitet.

Kommentar:

Plankartan har minskats och omfattar numera inte Vattenfalls befintliga
ndtstation. Ndtstationen kan fortsatt befinna sig pd sin befintliga plats.
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Kultur- och fritidsnamnden

Utifrén forvaltningens verksamhetsomrade finns, som ndmns i detaljplanen, inga
direkta kultur- eller rekreationsvérden 1 det berérda omrddet. Den aktuella
remissen ror en mindre del av tvirforbindelsens strickning fran Varby sdderut
mot Haninge.

I detaljplanen sigs bland annat att den befintliga Glomstavigen ar av historiskt
intresse och att gamla vig- och gangstrak.

Ur rekreationssynpunkt kan konstateras att den géng- och cykelvig som upphédvs i
nu gillande detaljplan kommer att ersittas av gang- och cykelvdg med annan
strickning nér tvéarforbindelsen byggs.

Har vill férvaltningen i sammanhanget lyfta fram vikten av en helhetssyn pa
tvarforbindelsen och de effekter den kan komma att fa pa kommunens samlade
tillgdng pé kultur- och rekreationsviarden och vikten av att bevara de virden som
finns.

Kommentar:

Inom ramen for arbetet med Tvirforbindelse Sodertérn arbetas det med passager och
hdnsynstaganden till angrdnsande kultur- och rekreationsomrdden. For mer
information om detta se Trafikverkets vigplan. Kultur- och fritidsnimndens yttrande
noteras i ovrigt.

Foljande remissinstanser har inte svarat:
Skanova AB

AB Stokab

Bygglovs- och tillsynsnamnden

Klimat- och Stadsmiljonamnden
Trygghets- och delaktighetsberedningen
Rad for funktionshinderfragor
Friluftsframjandet, Huddinge

Huddinge Hembygdsférening
Naturskyddsforeningen, Huddinge
Huddinge villadgarkrets

Glomsta villadggarférening

Backens Fastighetsagarforening
Cykelframjandet i Storstockholm

Inkomna yttranden fran sakagare enligt fastighetsforteckning
Sakagare 1

Ni har under 2013, utan att ta kontakt med fastighetsdgaren stangt utav
fastighetens ut/infart mot Glomstaviagen med gang/cykelbana samt jarnstaket.



Huddinge 1212

Vi undrar nu hur ni tdnkt 16sa detta problem i en kommande omplanering av
fastigheter och végar. Vi har papekat detta problem for Huddinge kommuns
medarbetare samt for Trafikverkets men vi har bara blivit rundskickade till massa
folk som varken vet eller kan svara pa detta for oss stora dilemma, som vi ju inte
ar dom enda fastighetségarna efter Glomstavégen att ha drabbats av.

Vi har fétt forslaget att tala med grannarna for att fa dka over deras fastigheter ut
mot Postbacken, men inte fatt ndgot gehdr for detta forfarande. Grannarna anser
sig inte heller ha ndgon anledning att bistd med detta.

Vi har ddremot fitt uppgift om att kommunen ska vara dgare till fastigheten
Osterut, om detta stdimmer sa borde ju detta litt kunna 16sa problemet, for vi vill
inte tro att ni vill forsvéra terinflyttningen for era fd och nu i véntan pé
aterinflyttning, kapitalstarka, blivande skattebetalare.

Fastigheten forvdrvades av mig 1974 da vi bodde permanent dér och hade dé en
fungerande in/utfart mot Glomstavagen. Den har nu 1 véntan pé att kunna bygga ut
fastigheten och forddla den, snart 50 &r, nu vuxit igen pga. blockeringen av
in/utfarten 2013 da det av ovan forklarliga skil inte gatt att med lampliga medel
komma in pé fastigheten utan averkan pd jarnstaket, trottoar mm till en forsvarbar
kostnad.

Ser fram emot ett gemensamt samarbete for att till allas beldtenhet och med,
gemensamma krafter fa bukt med problemet som egentligen inte skulle behéva
vara ett problem.

Kommentar:

Glomstavdgen dr Trafikverkets viig och det dr Trafikverket som uppfort den
befintliga trottoaren och rdcket. Fastighetsdgaren bor vinda sig till Trafikverket
for att byfta sina fragor om uppforandet av trottoaren och rdcket. Forvaltningen
noterar dock problematiken och for dialog med Trafikverket.

Information om granskningsutlatande och datum for beslut i kommunfullmiktige
samt senare eventuell besvirshianvisning skickas till dem som under samrad eller
granskning ej fatt sina synpunkter tillgodosedda. En forteckning 6ver dessa finns i
kommunens akt.

Foljande sakédgare har lamnat synpunkter som inte har tillgodosetts:

Sakégare 1 fran samrad och granskning.
Sakidgare 2 och 3 frdn samradet.

Bjorn Gyllensten

Planarkitekt
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