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Arende 8. Planprogram for Flemingsbergsdalen

Miljopartiet instammer i forvaltningens kritik gallande begransade friytor och
placering av skola néra stor genomfartsled. Férvaltningen stédjer sina
standpunkter pa Boverkets riktlinjer men dven Barnkonventionen som blir lag 1
januari.

Miljopartiet vill darutéver lyfta fram kommunens Gversiktsplan med féljande
skrivning: “Barns behov ska tas sdrskild hénsyn till och vara en utgangspunkt i all
sambhdllsplanering och ny bebyggelse.” (Oversiktsplan fér Huddinge kommun 2030
sid 17).

En gedigen barnkonsekvensanalys har gjorts men dess slutsatser har dock inte
gjort nagra storre avtryck i planprogrammet eller ens i redovisningen av vad som
star i denna analys. Daremot har férvaltningen i sitt forslag till remissvar pa ett
fortjanstfullt satt lyft flera av barnkonsekvensanalysens kritiska synpunkter.

| planprogrammet for Flemingsbergsdalen kan vi lasa foljande: “Skolorna och
férskolorna planeras med tillrdckliga friytor. En utgdngspunkt dr att férskolor ska
uppnd minst 20 kvm friyta/barn och skolor ska uppné minst 15 kvm friyta/barn.”
Vid en matning av de ytor som anges kan vi konstatera att, pa de ytor som gar att
bedéma, sa avser angivna ytmatt uppenbart tomtyta inklusive byggnader mm och
inte det som enligt definition ar barns friyta. Detta verkar uppenbart nar det galler
skolorna men dr mer otydligt nar det galler hur man markerat férskoletomter. Inte
heller en parklek i omradet ska raknas in i begreppet friyta.

Miljépartiet undrar vad man grundar bedémningen “tillrackliga” pa. Boverkets
rekommendationer som bifogats detta drende bygger pa forskning och beprovad
erfarenhet. Vi stéller oss fragande till varfér mindre &n hélften av Boverkets
rekommendationer uppfyller barnens behov i vissa geografiska omraden i
kommunen. De barn som far de minsta friytorna dr de som bor i tittbebyggda
omraden som detta med mindre “egen” friyta hemma &n barn i villamiljoer. Detta
riskerar att ytterligare befasta skillnader i barns uppvaxtvillkor och ar
problematiskt utifran skolans kompensatoriska uppdrag.

Bygglovs- och tillsynsnamnden sdger i sitt svar: “Férvaltningen har tidigare
ifrdgasatt detta resonemang da det inte dr helt klarlagt vilken koppling nérhet till
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kollektivtrafik har pa barns behov av friytor, vilket ér en forutsdittning fér god
hélsa och utveckling. ”

Vivill dven innstdmma i férvaltningens synpunkt att, for det fall Tvarférbindelse
Sédertorn skulle byggas, sa dar det en olamplig placering av den skola som ligger
nadra intill denna motorvag. Om denna vag daremot inte byggs sa ar placeringen
utmarkt da den skulle hamna mitt emellan ett villaomrade och hdghushebyggelse
och samtidigt intill ett gronomrade.

Nar det galler den skola som anges som hdgstadieskola i korsningen Halsovagen/
Huddingevdgen menar vi att den ar feltdnkt. En, som det verkar, stor
hogstadieskola utan skolgard mitt i centrum ar knappast vad som skulle gagna den
sociala utvecklingen i Flemingsberg dar lugna och trygga skolmiljder borde ha hég
prioritet. Att hogstadiebarn skulle ha mindre behov av utevistelse och rorelse an
yngre barn har vi heller inte kunnat finna beldgg for i ndgon forskning i amnet.

Barn och ungas miljé maste fa en hogre prioritet i kommunens samhallsplanering
an idag. Det ar viktigt att alla barn i Huddinge far en bra och jamlik skolmiljo. Det
utrymme som i planprogrammet dgnas 3t barns miljéer ar minimalt vilket
aterspeglar den vikt man verkar tillméta denna fraga. Trots vad som sags om att
man ska kunna bo i Flemingsbergsdalen utan bil sa ar utrymmet fér bilar val
tilltaget med manga bilvdgar som skar av barns rérelseytor. Det dr tydligt att bilen
tillmats betydligt stérre betydelse nar det giller krav pd utrymma dn barn som
mer verkar tilldelats de ytor som blir 6ver, nagot som star i strid med
oversiktsplanens skrivningar att barns behov ska vara utgangspunkt.

For Miljopartiet de Gréna
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