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BAKGRUND

Natur- och byggnadsnimnden i Huddinge kommun beslutade den 18 december
2017 att pafora Bostadsrattsforeningen Hogmora Parla (bostadsrattsforeningen),
dgaren av fastigheten Hogmora 4:138 (fastigheten), en byggsanktionsavgift

om 224 000 kr for att utan marklov och startbesked ha fillt trdd pa fastigheten.
Beslutet overklagades till Lansstyrelsen 1 Stockholms ldn (ldnsstyrelsen) som

1 beslut den 15 januari 2019 avslog 6verklagandet.

Bostadsrittsforeningen har nu 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och
miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

Bostadsréttsforeningen har yrkat att mark- och miljddomstolen, med dndring av
namndens beslut, ska

1 forsta hand upphidva beslutet att ta ut byggsanktionsavgift,

1 andra hand helt efterge byggsanktionsavgiften,

1 tredje hand sétta ned byggsanktionsavgiften till 25 procent, och

1 fjarde hand sétta ned byggsanktionsavgiften till hogst 50 procent.

Till stod for sin talan har bostadsréttsforeningen hianvisat till handlingar som getts in
samt har anfort 1 huvudsak samma omstandigheter och argument som i lansstyrelsen
med tilldgg och fortydliganden enligt foljande.

Kommunen har inte fatt fatta beslut om byggsanktionsavgift eftersom beslutet inte
har foregétts av slutlig kommunicering efter att ett tilldgg gjorts i tjansteutlatandet
(25 § forvaltningslagen). Dessutom har nimnden 1 sitt beslut ignorerat vad som
angetts 1 det yttrande bostadsrittsforeningen gett in.

Léansstyrelsen har inte behandlat alla aspekter och utpekade fel som patalats

i 6verklagandet. Bl.a. framhoélls att Huddinge kommun 1 sina nybyggnadskartor
undanhaller information om marklovsplikten for tradfillning, vilket forsvarar

for lovsokande att gora rétt, men underlittar for nimnden att ta ut byggsanktions-
avgifter frdn byggande, som okunniga om marklovsplikten, filler trdd pd egna
tomter.

Lénsstyrelsen uppmérksammades i1 6verklagandet pé att det som bostadsritts-
foreningen anfort i sitt yttrande till nimnden, bl.a. om oskéligheten i den i
detaljplanen bestdmda lovplikten, 6ver huvud taget inte hade berdrts vid nimndens
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provning. Detta strider mot 5 § forvaltningslagen och samma kritik kan nu
framforas mot att lansstyrelsen inte berort det mesta av innehéllet i dverklagandet.

Kommunrevisionen har 2018 uppmérksammat och haft anledning att ge kritik

mot den marklovsplikt for tradféllning som inforts i detaljplaner, i ménga fall

utan sakliga skdl. Kommunen har anvént sitt planmonopol for att fordyra for den
byggande allménheten och for att berika kommunen eftersom byggsanktionsavgifter
tillfaller kommunen. Det dr av vikt for rattstillimpningen att sadana tilltag hindras.
Dirfor ska nimndens beslut upphivas eller i vart fall sittas ned. Aven om syftet inte
skulle ha varit att missbruka planmonopolet, sé har det blivit en bra affar for
kommunen.

Boverkets syn pad marklovsplikt for trddfillning ar att det ska handla om enstaka
trdd och en grupp av trdd, exempelvis en allé eller traddungar som utgoér viardefulla
inslag 1 den bebyggda miljon. Detta mil avser detaljplan Hogmora delomréde 1,
frdn 2011, omfattande 45 hektar mark. I sdvil denna detaljplan som angrénsande
planer finns en utdkad lovplikt, dels for tradfillning, dels for &ndring av hojdlaget
pa tomt. Syftet dr enligt planbeskrivningen att bebyggelsen ska naturanpassas och
tillkomma utan stor naturpaverkan. Detta dr helt onodiga planbestimmelser som
motsvaras av kravet pa anpassning till omgivningen 1 2 kap. PBL och lovplikten for
att avsevirt dndra hojdlaget inom en tomt 19 kap. 11 § PBL. Kommunerna ska inte
anta planbestdmmelser som motsvarar lagbestammelser.

Kommunen har inte f6ljt plan- och bygglagens avsikt med marklovsplikt for
tradfillning. Medan forarbetena och Boverket begriansar anvindandet av utdokad
lovplikt till att bara gélla utpekade trdd och dungar menar kommunen att marklovs-
plikt for tradféllning tvartom kan ldggas over ett 100 hektar stort planomrade

med villatomter, och bara undantagsvis bor begrénsas till enstaka trdd och dungar.
Det ar enligt PBL:s syften inte tillatet att beldgga hela villaomradden med
marklovsplikt for tradféllning. Det dr ocksa oproportionerligt och obefogat.

Sammantaget saknar kommunens omfattande marklovsplikt for tradfillning

1 Hogmora och pa andra stéllen stod 1 lag och réttspraxis. De &r snarare ett
uttryck for kommunens girighet att missbruka detaljplanemonopolet genom att ha
generella bestdimmelser i detaljplaner som anger att tradféllning krdver marklov.

Darfor ar det av principiellt vikt att domstolen 1 detta mal &ven provar om
kommunen har gjort fel och om planbestimmelserna ska anses vara en nullitet
eftersom en detaljplan i ett stort omrdde med villakvarter inte fir normera

en extra palaga och extra kostnader for tomtdgare som ska bygga.
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DOMSKAL

Inledning; ramen for provningen

Liansstyrelsen har redogjort for den réttsliga regleringen och innehéllet i1 gdllande
detaljplan. Se d&ven Mark- och miljoédverdomstolens dom den 15 oktober 2018 1 mal
nr P 2879-18 angaende tillimpning av bestimmelserna om byggsanktionsavgift.

Provningsramen i ett dverklagat mal begrénsas av underinstansernas beslut.

Mark- och miljodomstolen kan dérfor inom ramen for detta mal endast prova

om forutsdttningarna for att pdfora bostadsrittsforeningen byggsanktionsavgift ar
uppfyllda. Yrkandet om att domstolen ska forklara en viss planbestimmelse som en
nullitet omfattas ddrmed inte av provningen i aktuellt mal och ldmnas saledes utan
avseende.

Formella invindningar

Enligt mark- och miljddomstolen bedomning har ndmnden uppfyllt kraven

pa kommunicering (11 kap. 58 § PBL, se ocksé 25 § forvaltningslagen).

Vad bostadsrittsforeningen pastatt 1 Gvrigt om brister 1 hanteringen, bl.a. om
motiveringen av underinstansernas beslut, innebér inte heller att det forekommit
nagra sddana formella fel i underinstansernas handldggning som medfor att
beslutet om byggsanktionsavgift ska upphivas eller att drendet ska aterforvisas.

Ar forutséittningarna for att ta ut byggsanktionsavgift uppfyllda?

Utredningen ger vid handen att bostadsrattsforeningen utan att forst ha beviljats
marklov eller startbesked har féllt totalt 20 trdd pa fastigheten och att trdden var
av sadan storlek att marklov kravdes for tradfdllningen. Forutséttningar for att
ta ut byggsanktionsavgift i detta fall ar alltsa uppfyllda i och for sig.

Finns det skdl att efterge eller scitta ned byggsanktionsavgiften?
Planbestimmelsen om krav pa marklov for tradféllning har stod i PBL. Vad som
anforts om att nimnden infort marklovsplikt i detaljplanen utan lagstdd eller att
ndmnden skulle berikas genom byggsanktionsavgiften kan alltsd ldmnas dédrhén.

Mark- och miljddomstolen instimmer dven i ldnsstyrelsens beddmning att det inte
foreligger skél att helt efterge avgiften med stdd av bestimmelsen i 11 kap. 53 §
PBL. Niér det géller frigan om det finns skél att satta ned byggsanktionsavgiften
ytterligare, dvs. till en fjardedel (11 kap. 53 a § PBL), gor domstolen féljande
beddomning. Vid provningen av om en avgift inte star i rimlig proportion till
overtradelsen ska det sirskilt beaktas om dvertradelsen inte har skett uppsatligen
eller av oaktsamhet eller om dvertrddelsen av andra skil kan anses vara av mindre
allvarlig art. Enligt forarbetena till bestimmelsen kan exempel pé sadana situationer
som inte skett uppsétligen eller av oaktsamhet vara att dvertriddelsen har sin grund
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i en felbedomning huruvida en éatgéird kréver lov. Som exempel pa fall dir en
overtradelse kan bedomas vara av mindre allvarlig art anges bl.a. att dvertrddelsen
har en formell karaktér (se prop. 2012/13:104 s. 9-10).

Klagandena har i malet bl.a. gjort géllande att det inte pa ett tillrackligt tydligt satt
framgétt att marklov kravs for tradfillning av trad av viss storlek pa deras fastighet,
bl.a. att detta inte framgick pa nybyggnadskartan.

Av detaljplanens administrativa bestimmelser framgar att det krdvs marklov for
tradfillning avseende trdd av viss angiven storlek. Eftersom det ror sig om en
generell bestimmelse som géller hela planomradet har ingen sirskild beteckning
gjorts pa plankartan. Domstolen finner att det pé ett tydligt sitt framgar att
bestammelsen om marklov for tradféllning géller hela detaljplaneomradet.

Det ar alltsa inte motiverat att sétta ned avgiften pa grund av att kravet pad marklov
skulle vara otydligt (se t.ex. Mark- och miljodverdomstolens dom den 15 oktober
2018 imil nr P 9109-17). En nybyggnadskarta tas fram som underlag for en
situationsplan 1 samband med en ans6kan om bygg- och marklov. Vad klaganden
anfort om att nimnden inte upplyst om marklovsplikten pa nybyggnadskartor
medfor ingen annan beddmning. Fillningen av trid 1 detta fall kan inte heller
anses vara en Overtrdadelse av mindre allvarlig art. Det saknas ddrmed
forutséttningar att sitta ned byggsanktionsavgiften.

Sammanfattning

Forutsdttningarna for att ta ut byggsanktionsavgift ar uppfyllda. Avgiften har inte
berdknats for hogt. Det har inte heller framkommit nagra skél for att efterge
avgiften eller att sitta ned den. Overklagandet ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 19 juli 2019.

Inge Karlstrom Ewa Andrén Holst

I domstolens avgorande har deltagit rddmannen Inge Karlstrom, ordférande,
och tekniska radet Ewa Andrén Holst. Mélet har handlagts av beredningsjuristen
Sanna Keivanlo.
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Overklagande av beslut om byggsanktionsavgift for trad-
fallning pa fastigheten Hogmora 4:138 i Huddinge kommun

Beslut
Lansstyrelsen avslar 6verklagandet.
Bakgrund

Natur- och byggnadsnimnden i Huddinge kommun har den 18 december 2017
med stdd av 11 kap. 51 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, beslutat att ta ut
en byggsanktionsavgift av dgaren till fastigheten Hégmora 4:138, Bostadsritts-
foreningen Hogmora Pérla, med 224 000 kronor for att utan marklov och startbe-
sked ha fillt trdd pa fastigheten.

I tjénsteutlatandet anfor natur- och byggnadsforvaltningen foljande.
Arendets bakgrund

Den 1 augusti 2017 inkom en anmélan om olovlig trddféllning pa fastigheten. En-
ligt anmélaren hade minst ett tiotal trdd, mestadels tallar féllts pa fastigheten. Den
18 augusti 2017 utfordes en besiktning av fastigheten. Vid besiktningen konstate-
rades att ett stort antal trad har féllts pa fastigheten. Pa hojden pé fastighetens
norddstra sida 1&g ett stort antal fillda tréd. Flertalet trdd hade en stamdiameter
som var storre &n 15 cm pa en hojd av 1,3 meter. Vid besiktningen konstaterades
att atminstone 12 lovpliktiga trad hade fillts pa den nordostra delen av fastig-
heten. P4 tomten hade stubbar frésts bort vid forgardsmark mot Hogmora Ring-
vig. Med hjélp av satellitfoton tagna den 23 juli 2016 kunde forvaltningen konsta-
tera att atminstone 8 lovpliktiga tréd hade fillts vid denna del av fastigheten.

Planforhallanden

For omradet géller detaljplan med aktbeteckning 0126K-15476, fran den 16 de-
cember 2011. Enligt detaljplanen krévs marklov for fallning av trdd som har en
stamdiameter som é&r storre &n 15 cm pa en hojd av 1,3 meter.

Postadress BesoOksadress Telefon E-post/webbplats
Lansstyrelsen Stockholm Regeringsgatan 66 010-223 10 00 stockholm@lansstyrelsen.se
Box 22067 www.lansstyrelsen.se/stockholm

104 22 STOCKHOLM
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Forvaltningens bedomning

Atgérden i aktuellt drende avser tridfillning som omfattas av 9 kap. 12 § PBL.
Atgirden kriver ddrmed marklov samt att startbesked getts innan &tgirden pabor-
jas. Med hjélp av satellitfoton tagna den 23 juli 2016 och besiktningen utférd den
18 augusti 2017 kan forvaltningen konstatera att sammanlagt 20 lovpliktiga trad
har fillts pé fastigheten Hogmora 4:138 utan marklov och startbesked.

Pafoljder och ingripanden enligt 11 kap. PBL

Atgéirderna har utforts utan startbesked under sommaren/hosten 2017. Detta med-
for att en byggsanktionsavgift tas ut enligt 11 kap. 51 § PBL. For dtgérden att ha
fallt 20 lovpliktiga trdd utan marklov och startbesked faststélls byggsanktionsav-
giften till 224 000 kronor enligt 9 kap. 17 § plan- och byggforordningen
(2011:338), PBF. Byggsanktionsavgiften ska tas ut av den som var dgare till den
fastighet som Gvertrddelsen avser, nér 6vertriddelsen begicks.

Kommunicering med sokande

Forslag till beslut har kommunicerats med fastighetens dgare, Bostadsréttsfor-
eningen Hogmora Pérla, under tiden den 17 november till och med den 3 decem-
ber 2017.

Yttrande fran fastighetsédgaren inkom den 8 december 2017 som sammanfatt-
ningsvis anfor att marklov for tradféllning inte borde finnas i en detaljplan ett sa-
dant bostadsomrade som Hogmora och att byggnadsndmnden borde ge marklov i
efterhand for tradfiéllningen samt sétta ned byggsanktionsavgiften till en fjardedel.

Situationer som inte anses motivera avgiftsbefrielse dr exempelvis forsumlighet
hos uppdragstagare, délig ekonomi, okunskap om géllande regler, glomska, tids-
brist, bristande rutiner eller att ett féretag dr nystartat (prop. 2005/06:182).

Yttrandet dndrar sammantaget inte forvaltningens forslag till beslut; tradféllning
ar inte en atgérd som gér att aterstélla i efterhand och ddrmed inte en &tgérd av
mindre allvarlig art. Vidare &r detaljplanen tydlig i avseendet att marklov krdvs
for tradféllning avseende trdd med en stamdiameter av minst 15 cm pa en hojd av
1,3 meter 6ver marken samt att placering och utformning av byggnader ska ske
med hénsyn till befintlig terréing och vegetation, vilket ocksa &r av vikt vid be-
domning av vilka trdd som kan fa lov att féllas. Det &r inte en bedomningsfraga
huruvida tradféllning far ske med eller utan marklov.

Situationen bedéms, utifran inkommit yttrande, ha uppstatt genom okunskap om
géllande regler, detta motiverar inte en avgiftsbefrielse. De omstidndigheter som i
ovrigt foreligger har kunnat paverkas av den avgiftsskyldige, dirmed bedoms det
inte vara oskéligt att ta ut en avgift. Forvaltningen gor bedomningen att avgiften
star 1 rimlig proportion till Gvertrddelsen som skett och att det inte finns skil att
sétta ner avgiften.

Bostadsrittsforeningen Hogmora Pirla 6verklagar nimndens beslut och anfor i
huvudsak f6ljande. Foreningen yrkar att nu 6verklagat beslutet i férsta hand ska
upphévas. I andra hand ska byggsanktionsavgiften sittas ned enligt 12 kap. 53 a §
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PBL till 25 procent av avgiften eller i tredje hand till hogst 50 procent av bygg-
sanktionsavgiften. I detta fall har tjdnsteutlatandet reviderats den 13 december
2017 i textavsnittet "Forvaltningens beddmning” och i den avslutande texten i ut-
latandet efter att bostadsrittsforeningen yttrat sig. Vad som #ndrats och slutligt
tillforts i1 utlatandet fick féreningen inte tillfille att ge synpunkter pa. Beslutsfat-
tarna har ddrmed i férevarande fall inte fatt fatta nu 6verklagat beslut eftersom be-
slutet inte har foregéatts av slutlig kommunicering av det slutliga utldtandet. Det &r
enligt 17 forvaltningslagen (1986:223) den enskilda parten som ska ha sista ordet
infor de fortroendevaldas beslut och inte tjdnsteménnen. Denna ordning har inte
foljts 1 drendet, dédrav forstahandsyrkandet. Foreningen vill med hénvisning till ut-
talanden i prop. 1985/86:1 s. 707-708 framhélla att den marklovsplikt som kom-
munen har bestédmt i hela planen f6r Hogmora inte har stéd i plan- och bygglagen
(1987:10), APBL, d4 bestimmelsen uppenbart inte har till syfte att skydda nagra
utpekade enstaka trdd som utgor vardefulla inslag i den bebyggda miljon. Det lag-
bestdmmelsen tar sikte pa dr trid ndrmast av karaktéren vardtrid eller gamla
ddellovtrad. I och med att kommunen har tagit i f6r mycket marklovsplikt och
krévt lov for féllning av helt banala f.d. skogstréd ska planbestimmelsen hdrom
anses som en nullitet och féreningen yrkar att bestimmelsen i férevarande fall for-
klaras som sédan och att foreningen helt frias fran byggsanktionsavgitt.

Motivering
Tillampliga lagrum m.m.

Enligt 11 kap. 51 § PBL ska tillsynsmyndigheten, om nédgon bryter mot en be-
stimmelse 1 bland annat 8—10 kap., ta ut en sérskild avgift (byggsanktionsavgift)
enligt foreskrifter som har meddelats med stod av 16 kap. 12 §.

Av 11 kap. 53 § PBL framgar att en byggsanktionsavgift ska tas ut &ven om 6ver-
trddelsen inte har skett uppséatligen eller av oaktsamhet. Avgiften beh6ver dock
inte tas ut om det dr oskéligt med hénsyn till att den avgiftsskyldige pa grund av
sjukdom inte har formaétt att sjélv eller genom nagon annan fullgora sin skyldig-
het, att 6vertrddelsen berott pa en omstidndighet som den avgiftsskyldige inte har
kunnat eller bort forutse eller kunnat paverka, eller vad den avgiftsskyldige har
gjort for att undvika att en 6vertrddelse skulle intréffa.

Enligt 11 kap. 53 a § PBL far en byggsanktionsavgift i ett enskilt fall séttas ned
om avgiften inte star i rimlig proportion till den dvertrddelse som har begatts. Av-
giften fér séttas ned till hélften eller en fjardedel. Vid sadan prévning ska det sér-
skilt beaktas om Overtrddelsen inte har skett uppsatligen eller av oaktsamhet eller
om Overtrddelsen av andra skél kan anses vara av mindre allvarlig art.

111 kap. 58 § PBL anges att innan tillsynsmyndigheten beslutar att ta ut en bygg-
sanktionsavgift ska den som anspraket riktas mot ges tillf#lle att yttra sig. En
byggsanktionsavgift far inte beslutas, om den som anspréket riktas mot inte har
getts tillfélle att yttra sig inom fem é&r efter Svertridelsen.
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Liéinsstyrelsens bedomning

Det &r ostridigt och framgar av handlingarna i drendet att Bostadsrittsféreningen
Hogmora Pérla utan marklov och startbesked har fillt de 20 trid pé fastigheten
Hogmora 4:138 som natur- och byggnadsnédmnden har lagt till grund for det Gver-
klagade beslutet. Det framgar ocksé av handlingarna i drendet att fastigheten om-
fattas av en detaljplan fran 2011 som foreskriver marklov for tradfillning. Mot
den bakgrunden ska ndmnden ta ut en byggsanktionsavgift om skl for annat inte
foranleds av omsténdigheterna i drendet.

Betriffande bostadsréttsforeningens invidndning om bristande kommunicering &r
det 11 kap. 58 § PBL som ska tilldimpas i detta fallet och linsstyrelsen finner att
kravet pA kommunicering &r uppfyllt. Enligt linsstyrelsens mening &r det inte né-
gon brist att férvaltningen redogjort for sin beddmning av féreningens synpunkter
eftersom det vanligtvis &r just den bedomningen som nimnden antar som sin egen
nér ndmnden beslutar i enlighet med forslaget. Att foreningen i det skedet skulle
fatt tillfalle att yttra sig Gver bedomningen framgar inte av 11 kap. 58 § PBL.

Lénsstyrelsen delar inte heller bostadsréttsforeningens uppfattning att bestdimmel-
seni9 kap. 12 § PBL &r avsedd att enbart skydda enstaka virdefulla trid utan att
syftet avser storre tradbestand, jfr Didon m.fl., Plan- och bygglagen — En kom-
mentar, 9:11-13 s. 3, med hénvisning till prop. 1985/86:1 s. 299 f.

Med hénvisning till vad som anforts har natur- och byggnadsnimnden haft fog for
att ta ut en byggsanktionsavgift av bostadsrittsféreningen. Avgiften 4r ocksé kor-
rekt berdknad enligt 9 kap. 17 § 4 PBF (0,25 prisbasbelopp for 2017, 44 800 kro-
nor x 20 trad = 11 200 x 20 = 224 000 kronor). Aven med beaktande av vad bo-
stadsrittsforeningen har anfort finner lénsstyrelsen att det inte framkommit sddana
omstindigheter som utgér skél for nedséttning eller eftergift av byggsanktionsav-
giften enligt 11 kap. 53 § eller 53 a § PBL. Linsstyrelsen vill i stillet framhalla att
en bostadsréttsférening bor anses som en professionell aktér med goda forutsétt-
ningar att halla sig informerad om vilka krav som giller och ddrmed har brustit i
vad som kan forvéntas. Tradfillning dr ocksa en &tgird som #r svar att aterstilla
varfor extra forsiktighet &r pakallad nér en fastighet ska forberedas fér nybyggna-
tion. Vid angivna forhallanden ska 6verklagandet avsls.

Hur man éverklagar

Detta beslut kan 6verklagas hos Mark- och miljédomstolen vid Nacka tingsrtt
enligt bilaga.

o

Goran Wirdéus
Léansjurist
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Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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